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lindschulte Erlauterungsbericht Artenschutzbeitrag
FOR DAS PROJEKT zum Bebauungsplan ,Westerlooger Stralle*

1 Anlass und Aufgabenstellung

Fur den Bereich des Betriebsstandortes des Unternehmens Kommunaltechnik Janssen in Aurich
— Middels soll ein Bebauungsplan aufgestellt werden, um die Erweiterung und Umstrukturierung

des Unternehmens zu ermdglichen.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes werden daher die Voraussetzungen geschaffen, die
vorhandenen Flachen sinnvoll zu ordnen und zu ergadnzen, ohne dass an anderer Stelle weitere
Freiflachen in Anspruch genommen werden oder stadtebauliche beziehungsweise technische
Infrastrukturen erstmalig hergestellt werden missen. Damit wird dem Grundsatz eines

schonenden Umgangs mit den Ressourcen Grund und Boden gemaR § 1a Abs. 2 entsprochen.

Der Bebauungsplan ermdglicht die Errichtung von Wohn-, Verwaltungs- und Betriebsraumen,
Lagerhallen und -flachen, Sozialraumen fir die Mitarbeiter und Werkstatten, Anlagen, die der
Ver- und Entsorgung bzw. ErschlieBung dienen, sowie Anlagen und Geb&ude, die der

Nahwarmeversorgung dienen.

Zur Uberpriifung, ob durch das Vorhaben ggf. Arten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie oder im
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind, betroffen sind oder betroffen sein kénnten,
wurde die LINDSCHULTE INGENIEURGESELLSCHAFT mbH mit der Erarbeitung eines
Artenschutzbeitrags beauftragt.

2 Rechtlicher Rahmen

Die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar
geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7
BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13
und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei

Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69ff BNatSchG zu beachten.

Der Gesetzgeber hat im BNatSchG fir die Vorhabensplanung in Bezug auf nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft eine Sonderregelung in 8 44 Abs. 5 getroffen, die den
Anwendungsbereich auf die europaisch geschitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL,
europaische Vogelarten nach Art. 1 V-RL und auf in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2

BNatSchG aufgefiihrten Arten) eingrenzt.
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lindschulte Erlauterungsbericht Artenschutzbeitrag
FOR DAS PROJEKT zum Bebauungsplan ,Westerlooger Stralle*

a) Arten des Anhangs IV der FFH-RL
b) Européaische Vogelarten gem. Art. 1 der V-RL

c) Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt
sind (Arten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fir die die Bundesrepublik
Deutschland in hohem Mal3e verantwortlich ist). Eine derartige Rechtsverordnung

existiert nach derzeitigem Rechtsstand aktuell aber nicht.

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz der Tiere als
auch den Schutz ihrer Lebensstatten. Die strengen Artenschutzregelungen gelten dabei flachen-
deckend — also uberall dort, wo die betreffenden Arten vorkommen. Bei européischen Vogelarten
darf sich der Erhaltungszustand der lokalen Population in Folge des Vorhabens nicht verschlech-
tern. Ein Verbotstatbestand kann gemaR VV-Artenschutz (2016) bei einer europaischen Vogelart

erfillt sein, wenn

e sich das Totungsrisiko (z.B. durch Kollisionen) projektbedingt signifikant erhéht
(ggf. trotz aller zumutbaren Vermeidungsmafinahmen) oder bei abwendbaren

Kollisionen (zumutbare Vermeidungsmalf3nahmen nicht ausgeschopft) oder

e sich der Erhaltungszustand der lokalen Population durch Stérungen
verschlechtern konnte (ggf. trotz aller zumutbaren Vermeidungsmafnahmen)

oder

e die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. von
Pflanzenstandorten im rdumlichen Zusammenhang nicht sichergestellt werden

kann (auch nicht mit vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen)

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist z.B. dann anzunehmen, wenn sich als Folge
der Stérung bzw. Beeintrdchtigung die GroRe oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen
Population signifikant und nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fiihren
kleinraumige Stoérungen einzelner Individuen im Regelfall nicht zu einem Verstol3 gegen das
Storungsverbot. Stérungen an den Populationszentren konnen aber auch bei haufigeren Arten
zur Uberwindung der Erheblichkeitsschwelle filhren. Demgegeniber kann bei landesweit
seltenen Arten mit geringen Populationsgréf3en eine signifikante Verschlechterung bereits dann
vorliegen, wenn die Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen

einzelner Individuen beeintrachtigt oder geféahrdet werden.

Ziel der nachfolgenden Artenschutzprifung ist es zu Uberpriifen, ob es projektbedingt zu
VerstolRen gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und Art. 5 V-RL kommt.
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3 Lage, Abgrenzung und Charakterisierung des

Untersuchungsraums

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes befindet sich norddstlich der Kreisstralle K 122
(Westerlooger StraRe) bzw. nérdlich der Stral3e Alter Heerweg und liegt im Auricher Ortsteil

Middels. Er umfasst eine Flache von rd. 3,1 ha.

Westlich wird der Geltungsbereich durch die K 122 und im Stden durch die Stral3e Alter Heerweg
begrenzt. Nach Osten schlieRen landwirtschaftliche Flachen und im Weiteren die Betriebsflachen
des Lohnunternehmens Decker an den Geltungsbereich an. Entlang der nérdlichen Grenze des
Geltungsbereichs verlauft der "Ostfriesland Wanderweg”, an den sich landwirtschaftliche
Nutzflachen anschlieen.

4 Methode der artenschutzrechtlichen Prifung

Die Durchfuihrung der Artenschutzprifung erfolgt im Benehmen mit der UNB auf Grundlage einer

Potentialanalyse. Diese Angaben sind:

e das derzeitig bekannte Verbreitungsgebiet der Art

o die Eignung des Vorhabensgebietes als Lebensraum fiir diese Arten.

Detaillierte faunistische Untersuchungen wurden im Zusammenhang mit dem geplanten

Vorhaben nicht durchgefihrt.

Zur Ermittlung, welche Arten innerhalb des Untersuchungsgebietes zu erwarten sind, wurden u.a.

folgende Unterlagen ausgewertet:
- Vollzugshinweise fir Arten (NLWKN 2015)

Die Einschatzung zu mdoglichen potentiellen Vorkommen erfolgt dabei zum einen auf den

Ergebnissen der Biotoptypenkartierung.

Des Weiteren wurde eine Baumhdohlenkontrolle durchgefihrt, bei der die Gehdlzbestande vom
Boden aus mittels Fernglas auf potentiell geeignete dauerhafte Niststatten in Form von

Baumhohlen, Astléchern o.a. Uberprift wurden.

Liegt das Vorhabensgebiet innerhalb des derzeit bekannten Verbreitungsgebietes und sind die
festgestellten Habitatstrukturen als Lebensraum geeignet, so wird angenommen, dass die Art im
Vorhabensgebiet (potentiell) vorkommt. Fir diese Arten wird eingeschatzt, ob die Auswirkungen
des Vorhabens zu Verbotstatbestdnden im Sinne von § 44 (1) BNatSchG fihren.

Die Malistabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus den in § 44 Abs. 1

BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. In Bezug auf die europdaisch geschitzten FFH-
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Anhang IV-Arten und die europdischen Vogelarten ist es verboten:

-Verbot Nr. 1:  wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu tdéten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,

- Verbot Nr. 2:  wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich

der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert,

- Verbot Nr. 3:  Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

- Verbot Nr. 4:  wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

5 Wirkfaktoren

Grundsatzlich stellt sich die Frage, welche bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren auf
die innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommenden Arten durch die Anderung des
Flachennutzungsplans ausgehen. Im vorliegenden Fall wird dabei von folgenden Wirkfaktoren
ausgegangen:

Bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren

e Vorlbergehende Inanspruchnahme  durch Baustelleneinrichtung,  Arbeitsstreifen,

Lagerflachen
e Larm- und Schadstoffemissionen
e Erschiitterungen

e Verlust von Biotopen und Lebensstéatten wildlebender Pflanzen und Tiere einschliel3lich
Vernetzungsstrukturen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schallemissionen durch vorhabenbedingten Verkehr und betriebliche Nutzungen
e Lichtemissionen
e Bewegung

Nachfolgend ist zu prifen, ob die 0.g. Wirkfaktoren dazu fuhren, dass Exemplare einer européa-

isch geschutzten Art erheblich gestort, verletzt oder getdtet werden. Zudem stellt sich die Frage,
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ob die Wirkfaktoren geeignet sind, die dkologische Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-

ten im raumlichen Zusammenhang nachhaltig zu beeintrachtigen.

6 Ermittlung des Artenspektrums

Ergebnisse der Baumhdhlenkontrolle

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurde eine Baumhdohlenkontrolle durchgefiihrt, bei der die
im Plangebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen mittels Fernglas vom Boden aus auf Baumhdohlen
o.a. als dauerhafte Niststatte geeignete Strukturen Uberprift wurden. Hierbei konnten an den
Baumen der Strauch- Baumhecke im / am Dammwildgehege Baumhéhlen bzw. Astlécher, die

potentielle Quartierstrukturen darstellen, nachgewiesen werden.

6.1 Nicht relevante Artengruppen

Von den in Niedersachsen besonders oder streng geschitzten Arten (THEUNERT 2008a und
2008b) kommen nach Potentialanalyse bei folgenden Artengruppen keine Anhang IV-Arten der

FFH-RL vor und sind von daher nicht zu betrachten:
e Moose
e Pilze
e Hautfligler
e Echte Netzfligler
e Springschrecken
e Webspinnen
e Krebse
e Stachelhauter

Auf der Grundlage der Auswertung von online-Informationen des NLWKN (2015) zu Vollzugshin-
weisen fur Arten und Lebensraumtypen kénnen weitere Anhang IV-Arten bzw. Artengruppen a

priori ausgeschlossen werden:
a) Artistin Niedersachsen ausgestorben,
b) Fehlender Nachweis im Naturraum,

¢) Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht keinesfalls den Habitatanspri-

chen der Art 0.4.
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Fische und Rundmauler

Grundsatzlich kann ein Vorkommen von Arten der FFH-RL, wie z.B. Europaischer Aal, innerhalb
des Untersuchungsgebiets aufgrund des Fehlens geeigneter Lebensraumstrukturen (groéRere
Gewasser) ausgeschlossen werden. Dementsprechend sind projektbedingte Beeintrachtigungen

dieser Artengruppe auszuschlieRen.
Libellen

Das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht nicht den Habitatanspriichen von
Libellen, die im Anhang IV der FFH-RL gefuhrt werden. Fortpflanzungslebensraume sind
aufgrund des Fehlens geeigneter Habitatstrukturen im Plangebiet nicht zu erwarten. Dariiber
hinaus sind keine aktuellen Vorkommen der Libellenarten des Anhangs IV der FFH-RL im
Untersuchungsgebiet verzeichnet. Entsprechend sind projektbedingte Beeintrachtigungen dieser

Artengruppe ausgeschlossen.
Kafer

Die geméaR Anhang IV der FFH-RL geschitzten Kaferarten sind in Niedersachsen entweder
ausgestorben, im Naturraum nicht nachgewiesen oder aber auf Strukturen angewiesen
(insbesondere starkes Totholz), die im Planungsraum nicht vorkommen. Dementsprechend

kénnen projektbedingte Beeintrachtigungen dieser Artengruppe ausgeschlossen werden.
Schmetterlinge

Das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht nicht den Habitatanspriichen der
Schmetterlingsarten, die gemafll Anhang IV FFH-RL geschitzt sind. Auch befinden sich nach
NLWKN (2015) keine Vorkommen von Schmetterlingen des Anhangs IV der FFH-RL im
Naturraum. Projektbedingte Beeintrachtigungen europarechtlich geschiitzter Schmetterlingsarten

werden aus den genannten Griinden ausgeschlossen.
Weichtiere

Die geplante BaumalRnahme befindet sich nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der Arten. Des
Weiteren entspricht das Requisitenangebot des Untersuchungsbereichs nicht den
Habitatanspriichen der Weichtiere des Anhangs IV der FFH-RL. Insofern kénnen projektbedingte

Beeintrachtigungen dieser Arten ausgeschlossen werden.
Saugetiere

Mit Ausnahme von verschiedenen Fledermausarten kénnen alle anderen Sadugetierarten des
Anhangs IV der FFH-RL aufgrund fehlender geeigneter Habitate und unter Bertcksichtigung der
aktuellen Verbreitung ausgeschlossen werden (Meeressduger, semiaquate Saugetiere,

Wildkatze, Luchs, Wolf, Haselmaus).
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Reptilien

Das Requisitenangebot des Vorhabensbereichs entspricht nicht den Habitatanspriichen von
Reptilien, die im Anhang IV der FFH-RL gefuhrt werden (z.B. Zauneidechse, Schlingnatter).
Insofern wird eine projektbedingte Beeintrachtigung dieser Artengruppe ausgeschlossen.

Amphibien

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Amphibien innerhalb des Untersuchungsraumes
vorkommen konnen. Unter Berlcksichtigung der aktuellen Verbreitung der Arten in
Niedersachsen und des Requisitenangebotes des Untersuchungsraumes konnen die nach
Anhang IV der FFH-RL geschitzten Amphibienarten allerdings ausgeschlossen werden. Die
innerhalb des Untersuchungsgebietes befindlichen Grabenstrukturen stellen einen potentiell
geeigneten Lebensraum fir z.B. Erdkréte und Grasfrosch dar. Da in Verbindung mit dem
geplanten Vorhaben allerdings nur ein Teilabschnitt der vorhandenen Grabenstrukturen entfernt
bzw. verfillt wird, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der ggf. vorkommenden Amphibien
ausgeschlossen werden. Geeignete Ausweichhabitate befinden sich in unmittelbarer Umgebung.
Im Zusammenhang mit der Uberplanung des Gebietes ist allerdings auf eine amphibiengerechte

Verfullung des Grabens zu achten.
Farn- und Blitenpflanzen

Die Pflanzenarten, die gemaR FFH-Anhang IV geschitzt sind, kénnen aufgrund des Abgleichs
des Requisitenangebotes des Untersuchungsraumes mit den Habitatanspriichen der jeweiligen
Art und/ oder aufgrund der aktuellen Verbreitung in Niedersachsen ausgeschlossen werden.

Projektbedingte Beeintrachtigungen kénnen somit ausgeschlossen werden.

6.2 Potentiell relevante Artengruppen

Auf der Grundlage der oben gemachten Ausfihrungen kann innerhalb des
Untersuchungsraumes a priori mit Arten aus folgenden Artengruppen gerechnet werden, soweit

diese in der Artenschutzpriifung zu bertcksichtigen sind:
a)europdische Vogelarten gemal Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie
b)Saugetiere (hier: ausschliellich die 0.g. Flederméause)

c)Flechten (Feststellung von Vorkommen im Rahmen der Biotoptypenkartierung)

6.2.1 Avifauna

Bei der Ortsbegehung am 30.08.2017 wurde der Untersuchungsraum vollstéandig abgelaufen und
das Requisitenangebot des Untersuchungsraums ermittelt. Hierbei wurden die B&ume auf
Vorkommen von Baumhohlen oder sonstigen als dauerhafte Niststatten geeignete

Habitatstrukturen Uberprift, wobei jedoch der Beobachtung vom Boden aus aufgrund der Grol3e
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der Baume Grenzen gesetzt sind. Die Baumreihen und Hecken innerhalb des
Untersuchungsgebietes stellen einen potentiellen Lebensraum vieler Arten dar. Des Weiteren

dienen die angrenzenden Grinland- und Ackerbereiche als Rast- und Nahrungsplatz vieler Arten.

Bei Planungs- und Zulassungsverfahren bleibt das Artenschutzregime gemafl den gesetzlichen
Vorgaben auf die europarechtlich geschitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL und
europaischen Vogelarten) beschrankt. Es stellt sich zunachst die Frage, welche europarechtlich

geschitzten Arten innerhalb des Untersuchungsraumes tiberhaupt vorkommen kénnen.

Fur die Ermittlung des Artenspektrums erfolgte in einem ersten Schritt die Auswertung der
Online-Daten des NLWKN in Bezug auf Vorkommen der planungsrelevanten Arten.

Uber einen Abgleich der Habitatausstattung bzw. des Requisitenangebotes des Planungsraumes
in Verbindung mit den Habitatanspriichen und der Verbreitung der jeweiligen Art kbnnen & priori
die planungsrelevanten Arten ausgeschlossen werden, deren Habitatanspriiche sich in keinem

Fall mit dem Requisitenangebot des Untersuchungsgebietes tberschneiden.

Die Einteilung der potentiell vorkommenden Brutvdgel erfolgte in drei Lebensraumtypen:
1. Offenland
2. Reich gegliederte Kulturlandschaft
3. Gewasser

Grundsatzlich sind innerhalb des Plangebietes aufgrund der Vorbelastungen durch die
angrenzenden Gewerbe- und Wohngebiete sowie der vorhandenen Infrastruktur und den damit
verbundenen Stérungen vor allem stérungstolerante Arten bzw. sogenannte ,Allerweltsarten®, wie

Amsel, Buchfink, Kohl- und Blaumeise, zu erwarten.
Arten des Offenlandes

Innerhalb des Untersuchungsgebietes ist ein Vorkommen von Vogelarten des Offenlandes, wie
z.B. Wachtel, Kiebitz, Grof3er Brachvogel, Uferschnepfe, Feldlerche oder Wiesenpieper
auszuschlieBen, da das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes nicht den
Habitatanspriichen der genannten Arten entspricht. Innerhalb des Untersuchungsgebietes
befinden sich nur Grinlandflachen, die durch Gehdlzbestande und angrenzende
Siedlungsbereiche / Gebaudestrukturen gekennzeichnet sind. Aufgrund der kleinflachigen
Ausbildung der Griinlandflachen sowie der gliedernden Geholzbestdnde und der umgebenden
Gebaudestrukturen kann ein Vorkommen von Offenlandarten innerhalb des Plangebietes

ausgeschlossen werden.
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Arten der reich gegliederten Kulturlandschaft

Das Untersuchungsgebiet stellt grundsatzlich einen geeigneten Lebensraum fir verschiedene
Vogelarten dar. Hierbei sind insbesondere baum- und geblschbriitende sowie gebaudebriitende
Arten zu erwarten. Im Rahmen der Ubersichtsbegehung konnten z.B. Rauch- und Mehlschwalbe

wie auch Buntspecht, Monchsgrasmiicke, Amsel, Blau- und Kohlimeise festgestellt werden.

Darlber hinaus kann auch ein Vorkommen von weiteren geschiitzten Arten, wie Griinspecht oder
Star nicht ausgeschlossen werden. Der Grinspecht britet in unterschiedlichen Biotopen der
halboffenen, reich gegliederten Kulturlandschaft mit Weiden, Wiesen und Hochstammobstwiesen,
aufgelockerten Altholzbestanden, Feld- und Ufergehdlzen und Baumhecken. AuRerdem kommt
die Art in parkartigem Gelande (Parks, Ortsrandlagen, Garten) vor. Lebensraum des Stars ist die
Kulturlandschaft. Er ist sowohl in den Gringirteln der Stadte als auch in den Garten,
Grinanlagen und in den Feldgehdlzen weitab von den Menschen zu finden.
Grundvoraussetzungen fur einen optimalen Lebensraum sind geeignete Nisthdhlen und offene
Wiesen. Daruber hinaus besitzt der Star keine hohen Anspriiche und besiedelt lichte Wélder,

Parks, Feldgeholze, Feld- und Flurlandschaften sowie auch menschliche Siedlungen.
Gewassergebundene Arten

Das Untersuchungsgebiet ist in einem Teilbereich durch eine wasserfilhrende Grabenstruktur
gekennzeichnet. Diese Habitatstruktur stellt einen potentiellen Lebensraum fiir den Eisvogel dar.
Der Eisvogel britet an kleinfischreichen, sauberen, langsam flieRenden Flie3- und Stillgewéassern
mit Abbruchkanten oder Steilufern sowohl in offenem als auch in bewaldetem Geléande. Die Art
bendtigt zum Fischen gute Sichtverhaltnisse im Wasser (nicht zu triilbes Wasser, nicht zu
bewegte Oberflache) und Uberhangende Aste als Ansitzwarten. AuRerhalb der Brutzeit ist der
Eisvogel an allen Gewassertypen vertreten. Aufgrund der vorhandenen Gewasserstrukturen und
bestehenden Vorbelastungen ist der Eisvogel im Vorhabensgebiet nicht als Brutvogel zu
erwarten. Auf Grundlage der Potentialanalyse ist die Nutzung als Nahrungsrevier jedoch nicht
auszuschlieBen. Da in Verbindung mit dem geplanten Vorhaben allerdings nur ein Teilabschnitt
der vorhandenen Grabenstrukturen entfernt bzw. verfullt wird, koénnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden. Geeignete Ausweichhabitate befinden sich in

unmittelbarer Umgebung.
Vogelarten, die an gréRBere Gewasserstrukturen gebunden sind, kénnen aufgrund des Fehlens
geeigneter Gewasserstrukturen ausgeschlossen werden.

6.2.2 Flederméause

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass innerhalb des Untersuchungsraumes die fur den
Landschaftsraum  typischen Fledermausarten vorkommen und hier entsprechende

Funktionsraume haben. Auf der Grundlage der Verbreitung der S&ugetierarten, der
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Lebensraumanspriche und des Requisitenangebotes im Untersuchungsraum wird ein

Vorkommen der folgenden Arten nicht grundsétzlich ausgeschlossen:

Art RL Nds RL D Schutzstatus
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) 2 G 88
Braunes Langohr (Plecotus auritus) 2 \Y 88
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) 3 * 88
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) 2 * 88
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) 3 * 88
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 3 - 88

Legende Rote Liste

0 Bestand erloschen D Daten unzureichend

1 Vom Erléschen (Aussterben) bedroht - ungefahrdet

2 Stark geféhrdet

3 Geféahrdet Schutzstatus (gemaf § 7 Bundesnaturschutzgesetz)
V Vorwarnliste § besonders geschiitzt

G Gefahrdung unbekannten AusmaRes 8§ streng geschutzt

Il Gefahrdeter Gast, Durchziigler, Uberwinterer

In der unter Kap. 7 aufgeflihrten Konfliktanalyse wird zwischen sog. baumbewohnenden und

gebaudebewohnenden Fledermausarten differenziert.

Zu den baumbewohnenden Fledermausarten gehdren von den oben genannten
Fledermausarten:  Rauhautfledermaus,  Wasserfledermaus, = Braunes  Langohr  und
Fransenfledermaus. Die Arten kénnen in den Gehdélzstrukturen innerhalb und angrenzend des

Tiergeheges und entlang des Wanderweges vorkommen.

Zu den gebaudebewohnenden Fledermausarten gehéren von den oben genannten
Fledermausarten: Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und Fransenfledermaus. Es ist nicht
auszuschlieRen, dass diese Arten die im B-Plan-Gebiet vorhandenen Geb&audestrukturen als

Habitat nutzen.

6.2.3 Flechten

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden die im Plangebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen
auf Vorkommen von Flechten Uberprift. Im Ergebnis der Kontrollbegutachtung konnten an
einzelnen Baumen, v.a. an den an das Dammwildgehege angrenzenden Birken, Flechten
nachgewiesen werden. Daraufhin wurde nach Abstimmung mit der UNB durch ECOPLAN
BUROGEMEINSCHAFT LANDSCHAFTSPLANUNG (2018) eine Flechtenkartierung sowie ein

entsprechendes Gutachten erstellt.

Im Ergebnis der Flechtenkartierung ist angesichts des Alters der untersuchten Gehdlze ein

unterdurchschnittliches regionstypisches Artenspektrum vorhanden. Insgesamt konnte der
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Nachweis von 24 epiphytischen Arten erbracht werden; davon sind 4 Arten besonders geschutzt.
Allerdings ist zu berlcksichtigten, dass die festgestellten geschitzten Blattflechten Parmelia
sulcata und Melanelixia subaurifera zumindest regional hdufig und nicht im Bestand geféahrdet

sind. Auch die beiden weiteren festgestellten geschitzten Arten sind nicht im Bestand gefahrdet.

Weitere Ausfuhrungen zu Artvorkommen sind entsprechend dem Gutachten von ECOPLAN

BUROGEMEINSCHAFT LANDSCHAFTSPLANUNG (2018) zu entnehmen.

6.2.4 Sonstige Arten

Hinweise auf sonstige Arten, die gemalR FFH-RL streng geschutzt sind, konnten nicht erbracht
werden und sind nicht zu erwarten.

7 Prifung artenschutzrechtlicher Konflikte

Bevor nachfolgend artenschutzrechtliche Konflikte naher analysiert werden, erfolgt zunéchst eine
Darstellung von MaRhahmen zum Risikomanagement. Die hier aufgefiihrten MaZnahmen werden

dann bei der Analyse von méglichen Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG mitbertcksichtigt.

7.1 Vermeidung und Verminderungsmal3inahmen

Zur Minimierung bzw. Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind im Rahmen des

Risikomanagements die nachfolgend aufgefiihrten MalZnahmen umzusetzen.

e Zur Minimierung von Beeintrachtigungen der Tierwelt, insbesondere der Vogelwelt, ist
das Roden von Gehdlzbestdnden und die Baufeldfreimachung nur auBerhalb des
gesetzlich festgelegten Zeitraumes vom 01.03. bis 30.09. eines Jahres gestattet (8 39
BNatSchG). Sollte eine Baufeldraumung zu einem anderen Zeitpunkt erfolgen, muss
durch eine  0©kologische Baubegleitung sichergestellt sein, dass keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande eintreten.

e Vor Beginn der Gehdlzrodungen sind die im Vorhabensbereich vorhandenen
Gehdlzbestdnde auf Baumhghlen, Rindenabbriche o0.4. als dauerhafte Niststatte
geeigneten Strukturen und deren Besatz zu Uberprifen.

e Der Abriss von Gebauden ist, wenn erforderlich, im Zeitraum zwischen September und
Oktober vorzunehmen. In Bezug auf die Flederméause konnten die Gebaude auch
zwischen Marz und April abgerissen werden. Dieser Zeitraum sollte aber nur dann in
Betracht kommen, wenn keine Niststatten oder Tageseinstéande von Vogeln an und in den
Gebauden bestehen, was durch geeignete fachkundige Personen im konkreten Fall
nachzuweisen ist.

e Die Verfullung der Grében hat zum Schutz der im Vorhabensbereich potentiell

vorkommenden Amphibien aul3erhalb der Laichzeit und auf3erhalb der Winterruhe zu
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erfolgen. Vor der Verfullung darf der Graben nicht leer gepumpt werden. Die Verflllung
der Graben hat vom Kopf her zu erfolgen, um der verbliebenen Grabenfauna ein

Entweichen zu ermdglichen.

7.1.1 CEF-MalRnahmen

e In unmittelbarer Umgebung des Eingriffsbereichs sind fir den Verlust natirlicher
Baumhohlen vier Fledermauskésten (Fledermausflachkasten) sowie vier Nistkasten far

hohlenbriitende Vogelarten anzubringen.

e In unmittelbarer Umgebung des Eingriffsbereichs sind fur den Verlust potentieller
Quartierstrukturen an den vorhandenen Geb&uden sechs Fledermauskasten (Sommer- und

Ganzjahresquartiere) anzubringen.

7.2 Konfliktanalyse

Fur die unter Kaptiel 6.2 ermittelten Artengruppen erfolgt nachfolgend eine artenschutzrechtliche
Prifung, ob es unter Berlcksichtigung der Wirkfaktoren und unter Einbeziehung der unter
Kapitel 7.1 erlauterten MaRhahmen zur Vermeidung und Verminderung zu VerstéRen gegen die
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs.1 BNatSchG, Artikel 5 der Vogelschutz-RL und Art. 12 der
FFH-RL kommt.

Die MaRstabe fiir die Prufung der Artenschutzbelange nach BNatSchG ergeben sich aus den in
§ 44 Abs.1 BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. Danach ist verboten:

Verbot Nr. 1:  wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren (vgl. Anlage 1, Nr. 3.),

Verbot Nr. 2: wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (vgl.
Anlage 1, Nr. 4.),

Verbot Nr. 3: Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

Verbot Nr. 4: wild lebenden Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(val. Anlage 1, Nr. 6.).

Nach Artikel 5 Vogelschutzrichtlinie gilt das Verbot

a) des absichtlichen Tétens oder Fangens [...]
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b) der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der

Entfernung von Nestern
c) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier [...],

d) des absichtlichen Stérens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit,

sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.
Nach Artikel 12 FFH-RL
Fur Arten des Anhang IV der Richtlinie ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der Natur
entnommenen Exemplaren dieser Arten

b) Jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbesondere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) Jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur,

d) Jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
7.2.1 Avifauna
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Totung/Verletzung von Tieren)

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass einige Brutvogelarten Niststatten in den zu
entfernenden Gehélz- und Geb&udestrukturen haben bzw. haben koénnten. Damit weder das
Totungsverbot noch das Zerstéren von Eiern oder Gelegen baubedingt ausgel6st wird, ist als
VermeidungsmalRnahme festgelegt, dass Fall- und Rodungsarbeiten sowie die
Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln erfolgt. Auf diese Weise ist sichergestellt,

dass das Toten/ Verletzen von Tieren (einschl. der Zerstérung von Gelegen) vermieden wird.
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storung)

Baubedingte Stérungen, die vor allem durch die Anwesenheit des Menschen im direkten Umfeld
der Brutplatze hervorgerufen werden, sind aufgrund ihres temporaren Charakters als nicht
erheblich einzustufen. Des Weiteren erfolgen die Bauarbeiten im direkten Umfeld der
vorhandenen Siedlungs- und Gewerbeflachen, die durch die Geb&audestrukturen und der damit
verbundenen Nutzung bereits vorbelastet sind. Es ist davon auszugehen, dass Arten mit einer
hohen Stdrungsempfindlichkeit zum jetzigen Zeitpunkt aufgrund der vorhandenen Stdrungen

bereits im ausreichenden Abstand zu den vorhandenen Nutzungen briten.

Betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten, da die vorhandene
Nutzung erweitert wird und das Gebiet bereits vorbelastet ist. Eine signifikante Erhéhung der mit
dem Vorhaben verbundenen Stérungen durch wu.a. Licht, Larm und Bewegung ist

auszuschlief3en.
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Da die Baumallnahme in einem bereits vorbelasteten Bereich umgesetzt werden soll und
betriebsbedingt keine zusatzlichen negativen Auswirkungen zu erwarten sind, kénnen erhebliche

Beeintrachtigungen auf die Populationen der genannten Arten ausgeschlossen werden.

Zugriffsverbot nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten)

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um eine Erweiterung bestehender
Gewerbegebietsflachen handelt, bestehen im Umfeld in Verbindung mit der Nutzung bereits mehr
oder weniger erhebliche Vorbelastungen. Die Gebaude- und Gehdlzstrukturen stellen allerdings
geeignete Bruthabitate insbesondere fiir hdhlen-/ bzw. nischenbriitende oder gebaudebritende

Vogelarten dar.

Um Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 zu vermeiden, ist die Gehdlzentfernung aufRerhalb
der Brutzeit durchzufiihren. Zudem ist der Verlust der vorhandenen Bruthoéhlen durch das

Anbringen von geeigneten Nistkasten in unmittelbarer Umgebung auszugleichen.

Fur die sogenannten ,Allerweltsarten® wie Kohl- oder Blaumeise, die im Bereich des Vorhabens
briten, fihrt der Verlust oder die Beschadigung von Fortpflanzungsstatten nach § 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG nicht dazu, dass das Zugriffsverbot nach Nr.3 des § 44 (1) projektbedingt ausgeltst
wird, da in der ndheren Umgebung geeignete Ausweichhabitate vorhanden sind und von einem

gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen wird.

Unter Einbeziehung der MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung werden die
Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG projektbedingt nicht ausgelést und es kommt
nicht zu VerstoRen gemaf Art. 5 der VS-RL.

7.2.2 Flederméause
7.2.2.1 Baumbewohnende Fledermausarten (Waldfledermausarten)

Nachfolgend erfolgt eine zusammenfassende Prifung der Verbotstatbestande fir
Fledermausarten, die Uberwiegend Baumhdhlen als (Sommer)quartiere nutzen. Folgende
Arten werden betrachtet: Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Braunes Langohr,

Fransenfledermaus.
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung/Verletzung von Tieren)

Bau- und anlagebedingt kommt es im Zusammenhang mit dem geplanten Bauvorhaben zu einer
Inanspruchnahme von Hecken und Baumreihen, in denen an Einzelbdumen potentiell geeignete
Hohlenbaume, die baumbewohnenden Fledermausarten als Quartierplatz dienen koénnten,
festgestellt wurden. Aufgrund der geringen Warmeisolierung, durch die zum Teil relativ
schmalstammigen Gehdlze, ist allerdings davon auszugehen, dass es sich nicht um Winter-

sondern um potentiell geeignete Sommerquartiere handelt.
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Um Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 zu vermeiden, sind die potentiellen Hohlenb&ume vor
Beginn der Rodungsarbeiten im Rahmen einer Baumhohlenkontrolle auf ggf. vorkommende
Fledermausquartiere zu Uberprifen. Die Entfernung der Gehdlzbestande ist nur in dem daflr

gesetzlich festgesetzten Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar gestattet.

Betriebsbedingt kann ein erhdhtes Totungs-/Kollisionsrisiko von Flederméusen ausgeschlossen
werden, da sich im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben keine wesentlichen

Anderungen zu der jetzigen Nutzung des Gebietes ergeben.
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung)

Bau- und betriebsbedingte Stérungen, die das Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ggf.
auslosen konnten, werden fur die 0.g. Fledermausarten ausgeschlossen. Allerdings kdénnte es im
unmittelbaren Baustellenbereich durch die Baustellensicherung zu zeitweiligen Lichtemissionen
kommen, die fir lichtsensitive Waldfledermausarten eine gewisse Scheuchwirkung entfalten.
Diese mdglichen Stérungen werden aber als vernachlassigbar eingeschatzt, weil das Gebiet
aufgrund der gewerblichen Nutzung bereits vorbelastet ist und Fledermause einen
Quartierverbund haben und zeitweise auf benachbart liegende Quartiere ausweichen kénnen.
Unter Bertcksichtigung der unterschiedlichen Aktivitatszeiten durch die am Tage durchgefiihrten
Bauarbeiten und die nachtlichen Jagdaktivitaiten der Flederméause, koénnen erhebliche

Beeintrachtigungen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Bau- und anlagebedingt kommt es zudem zu einem Verlust von Quartiers- und
Nahrungshabitaten der o.g. Fledermausarten. Dieser Verlust wird allerdings aufgrund der
ausreichenden Ausweichmdglichkeiten in der Umgebung und der Anbringung geeigneter
Ersatzquartiere als gering eingeschatzt, so dass negative Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand der betrachteten Fledermausarten nicht zu erwarten sind.

Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-

statten)

Im Rahmen der Baumhohlenkontrolle konnten in den im Plangebiet befindlichen

Geholzstrukturen potentiell geeignete Hohlenb&ume festgestellt werden.

Um Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 zu vermeiden, sind die potentiellen Quartierstrukturen
an den entfernenden Geholzbestanden vor der Rodung mittels Endoskop auf Besatz zu
Uberprifen. Es wird davon ausgegangen, dass sich in den Gehélzbestanden im Umfeld des
Eingriffsgebietes weitere flr Fledermuse geeignete Quartiere befinden. Dartber hinaus sind in

der ndheren Umgebung Ersatzquartiere in Form von Fledermauskasten anzubringen.

Da sich im raumlichen Umfeld hinreichend Ausweichmdglichkeiten fir Baum bewohnende

Fledermausarten befinden und geeignete Ersatzquartiere angebracht werden, fihrt der
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potentielle Verlust von Fortpflanzungsstatten nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht dazu, dass
das Zugriffsverbot nach Nr. 3 des § 44 (1) projektbedingt ausgeltst wird.

7.2.2.2 Gebaudebewohnende Fledermausarten

Nachfolgend erfolgt eine zusammenfassende Prifung der Verbotstatbestande fir
Fledermausarten, die Uberwiegend oder zu einem grolReren Anteil Gebdude als
(Sommer)quartiere nutzen. Folgende Arten werden dabei betrachtet: Breitfligelfledermaus,

Zwergfledermaus, Fransenfledermaus.
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Totung/Verletzung von Tieren)

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich Gebaudestrukturen, die potentielle Versteck-

und Quartiermoéglichkeiten fir gebdudebewohnende Fledermausarten bieten.

Aus diesem Grund wird davon ausgegangen, dass gebaudebewohnende Fledermausarten
innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommen und hier Quartierplatze (Wochenstuben,
Zwischenquartiere, Balzquartiere) haben. Der Abriss von Gebauden ist, wenn erforderlich, im
Zeitraum zwischen September und Oktober vorzunehmen. Um Verbotstatbestdnde nach
8§44 (1) Nr.1 zu vermeiden, sind die Gebaude vor der Entfernung auf ggf. vorkommende

Fledermausquartiere zu Uberprifen.
Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stdrung)

Bau- und betriebsbedingte Stérungen, die das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ggdf.
auslésen konnten, werden fir die 0.g. Fledermausarten ausgeschlossen. Dennoch kénnte es im
Vorhabensbereich zu Lichtemissionen kommen, die flr bestimmte Fledermausarten eine gewisse
Scheuchwirkung entfalten. Diese mdoglichen Stérungen werden aber als vernachlassigbar
eingeschatzt, weil Fledermause einen Quartierverbund haben und zeitweise auf benachbart
liegende Quartiere ausweichen koénnen. Des Weiteren kénnen erhebliche Beeintrachtigungen
jagender Flederméause aufgrund der unterschiedlichen Aktivitatszeiten ausgeschlossen werden.
Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der o.g.
Fledermausarten durch bau- und betriebsbedingte Lichtemissionen kdnnen auch in Verbindung
mit den bereits bestehenden Vorbelastungen fir alle o.g. Fledermausarten ausgeschlossen
werden.

Bau- und anlagebedingt kommt es zudem zu einem Verlust von potentiellen Quartierstrukturen
und Nahrungshabitaten der o0.g. Fledermausarten. Der Nahrungsverlust wird allerdings so gering
eingeschatzt, dass negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der betrachteten
Fledermausarten ausgeschlossen werden kdnnen. FiUr den Verlust potentiell geeigneter
Quartierstrukturen sind an Gebaudestrukturen in  der naheren Umgebung geeignete

Ersatzquartiere anzubringen.
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Zugriffsverbot nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten)

An den im Untersuchungsgebiet vorhandenen Geb&udestrukturen ist das Vorkommen von

potentiell geeigneten Quartierstrukturen zu erwarten.

Um Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 zu vermeiden, sind die potentiellen Quartierstrukturen
vor der Entfernung der Gebaude auf Besatz zu Uberprifen. Es wird davon ausgegangen, dass
sich an den Geb&uden im Umfeld des Eingriffsgebietes weitere flr Fledermause geeignete
Quatrtiere befinden. Dartber hinaus sind an Geb&udestrukturen in der naheren Umgebung
Ersatzquartiere in Form von Fledermauskasten anzubringen.

Da sich im raumlichen Umfeld hinreichend Ausweichmdglichkeiten fir geb&udebewohnende
Fledermausarten befinden und geeignete Ersatzquartiere angebracht werden, fuhrt der
potentielle Verlust von Fortpflanzungsstatten nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht dazu, dass
das Zugriffsverbot nach Nr. 3 des § 44 (1) projektbedingt ausgeldst wird.

In Bezug auf die baum- und gebaudebewohnenden Fledermausarten werden unter
Einbeziehung der Vermeidungs-, Verminderungs- und CEF-Malinahmen die
Zugriffsverbote des 8 44 Abs. 1 BNatSchG projektbedingt nicht ausgel6st und es kommt
nicht zu VerstdRen gem. Art. 12 FFH-RL.

7.2.3 Flechten

Die vorgesehene Beseitigung der Wuchsorte von besonders geschiitzten Arten war im Hinblick
auf das Zugriffsverbot des § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG im Zuge der Flechtenkartierung und des
entsprechenden Gutachtens zu thematisieren. Da bei den betroffenen Arten in Niedersachsen
aktuell Uberwiegend keine Bestandsgefahrdung vorliegt, wird empfohlen, die Entnahme innerhalb
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu behandeln, sofern ein Erhalt der betroffenen

Geholze nicht moglich ist.

Die Beseitigung der nachgewiesenen gefahrdeten Arten wird vor dem Hintergrund der positiven
regionalen Bestandsentwicklung bei den meisten der betroffenen Arten als vertraglich beurteilt.
Auch hier ist eine weitergehende Beurteilung der Beeintrdchtigungen im Rahmen der

Eingriffsregelung vorzunehmen.

Ansonsten sollte ein unvermeidbarer Verlust von Gehdlzen durch die Entwicklung naturnaher,
bodenfeuchter Geholzbestande im Nahbereich der MaBnahme bzw. an geeigneten Ortlichkeiten

kompensiert werden (ECOPLAN BUROGEMEINSCHAFT LANDSCHAFTSPLANUNG 2018).
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8 Zusammenfassung

Zur Beurteilung der Frage, ob in Verbindung mit dem Bebauungsplan ,Westerlooger Stralte” ggf.
gegen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande verstoRen werden konnte, erfolgte gemaf den

gesetzlichen Vorgaben eine Artenschutzprifung.

Die artenschutzrechtliche Prifung ist auf der Grundlage einer Potenzialanalyse in Verbindung mit
einer ortlichen Bestandsaufnahme durchgefiihrt worden. Im Untersuchungsgebiet erfolgte zudem

eine Kontrolle auf Baum- bzw. Bruthdhlen.

Zur Ermittlung von Lebensstéatten sonstiger Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgte eine
Auswertung von online-Informationen des NLWKN in Verbindung mit einem Abgleich des
Requisitenangebotes des Untersuchungsraumes mit den Habitatanspriichen von potentiell

vorkommenden Arten.

Auf der Grundlage der Konfliktanalyse kommt es unter Berlicksichtigung der
dargestellten Vermeidungs-, Verminderungs- und CEF-MaRnahmen projektbedingt nicht
zu VerstoBen gegen die Zugriffsverbote des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG und Art. 5
Vogelschutzrichtlinie sowie Art. 12 FFH-RL. Somit ergeben sich aus
artenschutzrechtlicher Sicht keine unvermeidbaren Verbotstatbestédnde, die die
Notwendigkeit eines Ausnahmeverfahrens gemalR § 45 Abs. 7 BNatSchG ausldsen

wirden.

Bearbeitet: Nordhorn, den 12.03.2019
Lindschulte Ingenieurgesellschaft mbH

i. A.. gez. Berghaus
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