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1 Einleitung

Die B-Plast 2000 Kunststoffverarbeitungs-GmbH, TjuechkampstraBe 26-34 B, 26605 Au-
rich, Ortsteil Schirum, plant die stliche Erweiterung seiner Gewerbeflachen im Bereich zwi-
schen Langfeldweg und dem Weg Hinter Langfelten. Hierzu bedarf es einer Erweiterung
des Gewerbegebietes.

Durch die geplanten MaBnahmen kénnen erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungsfa-
higkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes entstehen. Aus diesem Grund ist
im Vorfeld u. a. eine Brutvogelkartierung erforderlich.

Das Untersuchungsgebiet umfasst hierbei den Planbereich mit den entsprechenden land-
wirtschaftlichen Flachen, sowie die angrenzenden Randbereiche.

Das B.L.U Bdro fur Landschaftsplanung und Umweltentwicklung, 26603 Aurich, wurde am
06.02.2023 mit der Kartierung beauftragt.

2 Brutvogel
2.1 Methodik der Brutvogelerfassung und —bewertung

Ziel der Brutvogelkartierung war eine quantitative Erfassung aller vorkommenden Arten.
Somit sind auch die Arten der Roten Listen und streng geschitzte Arten enthalten (vgl.
KRUGER & SANDKUHLER 2021, RYSLAVY et al. 2020, THEUNERT 2008). Wahrend der
Kartierungen wurden alle im Gebiet beobachteten Vogelarten beriicksichtigt.

Der Untersuchungsbereich wurde in den friihen Morgenstunden, sowie Ende Juni und An-
fang Juli in der Dammerung, in Anlehnung an die Kriterien nach SUDBECK et al. (2005)
kartiert. Es erfolgte eine Erfassung in Form einer flachendeckenden Revierkartierung (vgl.
SUDBECK et al. 2005:59ff).

Tab. 1: Kartiertermine mit Wetterbedingungen fir das Untersuchungsgebiet

Nr. | Datum Kartierzeit Wetter Temperatur | Wind

1 |18.04.2023 | 06:45 — 09:00 | bewdlkt 6°C 2, aus ONO
2 |26.04.2023 |07:30 — 09:45 | stark bewdlkt 3-6°C 1, aus WSW
3 [19.05.2023|05:45 — 07:30 | heiter 5°C 1,aus S

4 130.05.2023 | 06:00 — 08:00 | stark bewdlkt 10°C 1,aus N

5 114.06.2023 | 05:30 — 07:45 | sonnig 13°C 2,aus O

6 [29.06.2023 | 21:30 — 23.00 | stark bewdlkt 16°C 3, aus WNW
7 106.07.2023 | 21:45 - 23:15 | klarer Himmel 15°C 1, aus NO

8 [13.07.2023 |22:00-23:15 | klarer Himmel 15°C 0

Wahrend der Begehungen wurden die Vogelarten durch Sichtbeobachtungen und anhand
artcharakteristischer Gesange nachgewiesen. Hierbei standen Revier anzeigende Merk-
male im Vordergrund, um den Brutvogelbestand zu erfassen.
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Als ,Brutvogel“ werden alle vorkommenden Arten bezeichnet (Status: Brutnachweis), bei
denen

e Junge gesehen,

¢ Nester mit Eiern oder Eierschalen aus der Brutsaison sowie gebrauchte Nester ge-
funden,

o Futter- oder Kotballen tragende Altvdgel gesehen,

e brltende Altvdgel,

o Altvdgel mit Angriffs- oder Ablenkungsverhalten (Verleiten),

e oder Altvdgel gesehen wurden, die einen Nistplatz unter Umsténden verlassen oder

aufsuchen, die auf ein besetztes Nest hinweisen.
Als ,Brutvogel” mit dem Status Brutverdacht wurden Arten bezeichnet, die
e Nester oder H6hlen bauen,
Angst- oder Warnverhalten zeigen,
einen wahrscheinlichen Nistplatz besuchen,
Balzverhalten zeigen,
durch Feststellung von Territorialverhalten (Gesang o. &.) an mindestens zwei Ta-
gen mit wenigstens einwdchigem Abstand am gleichen Platz ein Revier vermuten
lassen,
e als Paar im geeigneten Lebensraum wiederholt wahrend der Brutzeit gesehen wur-
den, wo schon im Vorjahr Brutnachweis oder Brutverdacht bestand.
(vgl. SUDBECK et al. 2005:110)

Singende oder balzende Mannchen, die wahrend der Brutzeit im mdglichen Brutbiotop nur
einmal angetroffen wurden, oder wahrend der Brutzeit im mdglichen Bruthabitat festge-
stellte Arten werden unter Brutzeitfeststellung aufgefihrt. Alle anderen Arten, die auf Nah-
rungssuche beobachtet wurden und bei denen aufgrund ihrer speziellen Habitat- bzw. Nest-
standortanspriiche ein Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden
konnte, erhielten den Status Nahrungsgast.

Die Verhaltensweisen der untersuchten Vogelarten wurden punktgenau in Tageskarten ein-
getragen. AnschlieBend wurden die Tageskarten ausgewertet, so dass als Ergebnis eine
Bestandskarte vorliegt, in der die Brutvdgel in ihren jeweils angenommenen Revieren bzw.
in der teilweise auch die nachgewiesenen Brutplatze dargestellt sind.

Die Bewertung der einzelnen Untersuchungsflachen richtet sich nach dem landesweit an-
erkannten Verfahren von BEHM & KRUGER (2013). Berechnet wird die Bedeutung des
jeweiligen Gebietes anhand der aktuellen Roten Listen fir Niedersachsen (KRUGER &
SANDKUHLER 2021) und die Bundesrepublik Deutschland (RYSLAVY et al. 2020).

Bei der Bewertung erfolgt eine Differenzierung, indem der Gefahrdungsgrad fiir die entspre-
chende Region (hier: Tiefland West), fir das Land Niedersachsen und flr die Bundesre-
publik Deutschland eingesetzt wird. Es wird dementsprechend fiir jede Flache die Bedeu-
tung fOr die naturrdumliche Region (Rote-Liste-Region), fir Niedersachsen und fir
Deutschland ermittelt. So wird der natirlichen Artverbreitung wie auch ihrer naturrgumli-
chen Gefahrdung Rechnung getragen. Entsprechend dem Gefahrdungsgrad der Art und
der Anzahl der Brutpaare im zu bewertenden Gebiet wird mit Hilfe der Punktwerttabelle
jeder Vogelart ein Punktwert zugeordnet. Zur Einstufung der Bedeutung des Brutvogelge-
bietes werden die Hochstwerte der erreichten Punktzahlen herangezogen.
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Tab. 2: Ermittlung der Punkte fir die Bewertung von Vogelbrutgebieten, bezogen auf 1 km? (ab 4 =
von lokaler, ab 9 = von regionaler, ab 16 = von landesweiter und ab 25 = von nationaler Bedeutung)
(Quelle: BEHM & KRUGER 2013).

Br”“:";‘::;“;"‘;"i;:“:‘"” ] ‘z‘:if‘tte(’%e" be- | Stark gefihrdet (2) | Gefihrdet (3)
Paar Punkte Punkte Punkte
1 10,0 2,0 1,0
2 13,0 3,5 1,8
3 16,0 4,8 2,5
4 19,0 6,0 3,1
5 21,5 7,0 3,6
6 24,0 8,0 4,0
7 26,0 8,8 43
8 28,0 9,6 4,6
9 30,0 10,3 4,8
10 32,0 11,0 5,0
Jedes weitere Paar 1,5 0,5 0,1

Brutnachweis und Brutverdacht wurden nach dem Vorsorgeprinzip gleichwertig eingesetzt
(addiert), Brutzeitfeststellungen bleiben unberiicksichtigt. Da die GréBe von Brutvogelbe-
stédnden von der Erfassungsflache abhangt, wird die Gesamtpunktzahl auf die Untersu-
chungsflache berechnet. Um nicht sehr kleine Gebiete, bei denen in erheblichem MafBe mit
Randeffekten zu rechnen ist, in der Bewertung zu Uberschétzen, betragt der Faktor min-
destens 1,0 km2. Die optimale FlachengréBe von zu bewertenden Brutgebieten sollte zwi-
schen etwa 80 — 200 ha (entspricht 0,8 — 2,0 km?) liegen und die Abgrenzung sich an den
Biotoptypen orientieren. Eine willkirliche Abgrenzung im Raum, z. B. durch einen Kreis,
losgeldst von jeglichen landschaftlichen und 6kologischen Gegebenheiten ist im Sinne des
Verfahrens unzulassig (vgl. BEHM & KRUGER 2013:56ff.). Fir die untersuchten Bereiche
kénnen derartige Abgrenzungen dort toleriert werden, wo die Landschaft in ihren Gegeben-
heiten mehr oder weniger einheitlich ist.

FUr die Bewertung wird die Rote Liste mit der hdchsten Punktzahl gewahlt und — nach der
Berechnung des Flachenfaktors — mit den jeweiligen vorgegebenen Mindestwerten abge-
glichen. Diese sind fur die Rote Liste Tiefland West 4 - 8 Punkte fur lokale und ab 9 Punkten
regionale Bedeutung. Die Punktzahl der Roten Liste Niedersachsen hat ab 16 Punkten eine
landesweite Bedeutung. Die nationale Bedeutung flr Brutvdgel erreicht ein Gebiet, wenn
die Punktzahl der Roten Liste Deutschland den Wert 25 Uberschreitet.
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2.2 Ergebnisse der Brutvogelkartierung

Tab. 3: Im Bereich des Untersuchungsgebietes zur Brutzeit vorkommende Vogelarten und ihr Status
nach den Roten Listen (KRUGER & SANDKUHLER 2021, RYSLAVY et al. 2020).

) m B~ 0 : £
e a S || 22 | & N°G
o = 88 |8l e=|F. |22
. i = 25 |3 c | 92| S8
Nr. Art/ Deutscher Name Lateinischer Name S Q o) ) E = 22 £ § 2 =
5 | T |22 |88|35|27| 5%
£ : | 82 |83|z8|5 | 2%
2 2 | 28| 2|% |8 |[£2°
m m m o () n
1. | Graugans Anser anser 2 1 - - - -
2. | Stockente Anas platyrhynchos 2 - Vv V -
3. | Jagdfasan Phasianus colchicus 1 3 - - - -
4. | Teichralle Gallinula chloropus 1 V Vv V §
5. | BlaBralle Fulica atra 2 - - - -
6. | Waldwasserlaufer Tringa ochropus NG - - §
7. | Kuckuck Cuculus canorus 1 3 3 3
8. | Ringeltaube Columba palumbus 2 3 - - - -
9. | Mausebussard Buteo buteo NG - §
10.| Waldohreule Asio otus NG - 3 3 §
11.| Buntspecht Dendrocopos major 1 2 - - - -
12.| Rabenkrahe Corvus corone NG
13.| Eichelhaher Garrulus glandarius 1 2 - - - -
14.| Dohle Coloeus monedula 1 - - - -
15.| Blaumeise Parus caeruleus 6 1 - - - -
16.| Kohlmeise Parus major 5 - - -
17.| Rauchschwalbe Hirundo rustica 1 \Y 3 3 -
18.| Fitis Phylloscopus trochilus 3 - - - -
19.| Zilpzalp Phylloscopus collybita 6 - - - -
20.| Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus 1 1 * Vv V -
21.| Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 1 - - - -
22.| Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla 6 - - -
23.| Gartengrasmiicke Sylvia borin 1 - 3 3 -
24.| Dorngrasmiicke Sylvia communis 2 3 - - - -
25.| Zaunkdnig Troglodytes troglodytes 8 - - - -
26.| Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 1 - - -
27.| Star Sturnus vulgaris 2 3 3 3 3 -
28.| Amsel Turdus merula 4 - - - -
29.| Singdrossel Turdus philomelos 3 - - - -
30.| Rotkehlchen Erithacus rubecula 7 1 - - - -
31.| Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 1 - - - -
32.| Haussperling Passer domesticus 5 - - - -
33.| Bachstelze Motacilla alba 1 - -
34.| Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 2 2 -
35.| Buchfink Fringilla coelebs 4 -
36.| Gimpel Pyrrhula pyrrhula 1 - - - -
37.| Griinfink Carduelis chloris 1 2 - - - -
38.| Goldammer Emberiza citrinella 2 * Vv \ -

Kurzel der Einstufung der Roten Listen: 0 = Bestand erloschen, 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahr-
det, V = Vorwarnliste, R = extrem selten. Alle europaischen Vogelarten sind geman BNatSchG besonders geschiitzt. Orange

gekennzeichnet sind die streng geschitzten Arten (gem. § 7 (14) BNatSchG.
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Bewertung der Brutvogellebensraume

Das gesamte erfasste Spektrum besteht aus 38 Vogelarten (vgl. Tab. 3). Von diesen Arten
stehen sechs auf den Roten Listen Deutschlands, bzw. Niedersachsens, mindestens mit
dem Status ,gefahrdet” (vgl. RYSLAVY et al. 2020, KRUGER & SANDKUHLER 2021). Vier
der Brutvogelarten (Teichralle, Waldwasserlaufer, Mausebussard, Waldohreule) gelten
nach § 7 Absatz 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) als streng geschitzte Vo-
gelarten (vgl. THEUNERT 2008), wovon drei Arten, der Waldwasserlaufer, der Mausebus-
sard und die Waldohreule, lediglich als Nahrungsgast kartiert werden konnten. Die einzige
streng geschitzte Art, die als Brutvogel im Gebiet dokumentiert worden ist, war die Teich-
ralle.

Die angewandte, landesweit anerkannte Bewertungsmethode nach BEHM & KRUGER
(2013) berlcksichtigt bei der Beurteilung der Untersuchungsraume hinsichtlich ihrer Wer-
tigkeit fr BrutvOgel alle vorkommenden Rote-Liste-Arten. Hierbei ist zu beachten, dass die
Schwellenwerte der Bedeutungsstufen bewusst hoch angesetzt sind, um avifaunistisch be-
deutende Gebiete tatsachlich von weniger bedeutenden abzuheben. Ein Gebiet, das eine
.lokale Bedeutung® nicht erreicht, ist jedoch nicht zwangslaufig unbedeutend fir die Vogel-
welt.

Tab. 4: Bewertung des Gebietes als Brutvogellebensraum nach BEHM & KRUGER (2013).

Schirum FlachengroBe: ca. 25 ha

Brutvogelart ’:;';zaar:' RLD |Punkte | RENAS- | pinkte | RLTW | Punkte
Star 2 3 1.8 3 1,8 3 1,8
Rauchschwalbe 1 V 0 3 1 3 1
Gartengrasmicke 1 * 0 3 1 3 1
Summe insges.: 1,8 insges.: 3,8 insges.: 3,8
Pu__nkte =38 _ 3,8 2 keine erhebliche Bedeutung
Flache 1

Verwendete Kirzel und Schwellenwerte:

RL = Rote Liste, D = Bundesrepublik Deutschland, Nds. = Niedersachsen, TW = Naturrdumliche Region Tiefland West, 1 =
vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste

Ab 4 Punkten = lokale Bedeutung (Naturraum), ab 9 Punkten = regionale Bedeutung (Rote-Liste-Region), Ab 16 Punkten =
landesweite Bedeutung (Niedersachsen), ab 25 Punkten = nationale Bedeutung (Deutschland)

Der untersuchte Landschaftsbereich ist landwirtschaftlich intensiv genutzt und bietet den
meisten bedrohten Vogelarten keine geeigneten Brutvoraussetzungen. So kommen im Un-
tersuchungsgebiet lediglich drei Arten der Roten Liste Deutschland bzw. der Roten Liste
Niedersachsen mit dem Status ,gefahrdet” (RL 3) als Brutvégel vor. Aufgrund der geringen
Anzahl an Brutpaaren des Stars und der Rauchschwalbe und nur eines britenden Garten-
rotschwanzes erreicht das Untersuchungsgebiet keine lokale, oder héhere, Bedeutung als
Brutvogellebensraum.

Da die optimale FlachengréBe von zu bewertenden Brutgebieten nach BEHM & KRUGER
(2013:56ff) zwischen etwa 80 — 200 ha liegen und die Abgrenzung sich an den Biotoptypen
orientieren sollte, wirde ein entsprechend erweiterter Untersuchungsraum auch die an-
grenzenden Streuobstwiesen mit ihren, wenn auch relativ jungen, Obstbaumbestanden und
die weitere Wallheckenlandschaft umfassen. Hier kénnten weitere Rote-Liste-Brutvogelar-
tenauftreten. Auch ist das untersuchte Gebiet zumindest potenzieller Jagd-, und damit Teil-
lebensraum des hier wieder angesiedelten Steinkauzes (Athene noctua, RL Nds: 3, RL
BRD: 2), sodass ein erweiterter Untersuchungsraum mindestens eine lokale Bedeutung als
Brutvogellebensraum erreichen kénnte.
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Die Vogelgemeinschaften werden im Untersuchungsgebiet wesentlich durch den hohen
Anteil an Gehdlzbestanden, insbesondere durch die Wallhecken, gepragt. Einen entschei-
denden Faktor bei der Zusammensetzung der Vogelgemeinschaften stellten zudem die
Oberflachengewéasser im Untersuchungsgebiet dar. Die Regenrlckhaltebecken im nord-
westlichen Teil des Gebietes mit ihnrem Grabensystem (Kroglitztief) bieten Wasservdgeln
ein geeignetes Bruthabitat, wie z. B. der Blassralle, der Graugans und der Stockente. Zu-
dem konnte ein Brutrevier des Teichrohrsangers in dem gut ausgepragten Schilfgiirtel im
nérdlichen Teil verzeichnet werden.

An den nordéstlichen Teil des Untersuchungsgebietes grenzen Streuobstwiesen. Hier fand
wahrend der Kartierzeit 2023 eine Beweidung mit Heidschnucken statt.

Die stdéstlich angrenzenden Flachen, die vom geplanten Eingriff betroffen sind, werden
landwirtschaftlich intensiv genutzt. Die hier liegenden Ackerschlage sind durch Baum-Wall-
hecken unterteilt. Die intensive landwirtschaftliche Nutzung wirkt sich negativ auf Artenzahl
und Individuendichte des Brutvogelbestands aus.

Die hier vorhandenen Geholzbestande bieten Geblisch- und Baumbriter Lebensraum. Hier
konnten Arten wie Blaumeise, Zilpzalp, Ménchsgrasmulcke, Zaunkénig und Ringeltaube
festgestellt werden.

3 Habitatstrukturen an Baumen

Durch die Erweiterung des Industriegebietes werden potentiell Lebensraume bzw. Teille-
bensrdume diverser Tierarten beseitigt oder erheblich beeintrachtigt. Fledermause orien-
tieren sich an linearen Strukturen, wie beispielsweise Baum-Wallhecken. Sie fliegen an den
Strukturen entlang, um von Quartieren zu Jagdhabitaten zu gelangen, und umgekehrt. Zum
anderen kénnen Hbhlungen, Risse und Rindenablésungen in und an Baumen als Quartiere,
Wochenstuben etc. dienen wahrend die angrenzenden Streuobstwiesen und landwirt-
schaftlichen Nutzflachen mit ihren Wallhecken als Jagdhabitate genutzt werden.

Die Baume im Planbereich und auf den direkt angrenzenden Flachen wurden nach Héhlen
und anderen geeigneten Strukturen, wie Asthdhlen, Risse oder gréBeren Rindenablésun-
gen, abgesucht. Strukturen mit einer potentiellen Habitat-Funktion wurden dokumentiert
und in einer Karte verzeichnet (s. Anlage 2). An einigen Baumen, die angrenzend zu den
Streuobstwiesen auf den Wallhecken stehen, sind Nist- und Fledermauskésten angebracht
worden. Zwei Nistkasten dienen der Ansiedlung des gefahrdeten Steinkauzes. U. a. im
Wallhecken- und Streuobstwiesenbereich von Schirum findet fir diese Eulenart zurzeit ein
Auswilderungsprogramm der Auricher Jagerschaft statt.
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Abb. 1: Ah1: Stammhéhle, potentiell geeignet fur Fle-
derméause und Brutvogel

Abb. 3: Ah3: Hohlung (Spalt), potentiell geeignet
far Fledermause

Abb. 2: Ah2: Stammhéhle, potentiell geeignet flr
Fledermause und Brutvdgel

Abb. 4: Ah4: Spechthéhle, potenziell geeignet fur
Brutvdgel und Fledermé&use
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Abb.5: Nh1: Nisthilfe fiir den Steinkauz Abb. 6: Nh3: Fledermauskasten

4 Zufallsbeobachtungen

Eine gesonderte Erfassung von Amphibien, Reptilien, Libellen, Heuschrecken und Tagfal-
tern erfolgte im Rahmen dieses Vorhabens nicht. Erfasste Arten aus diesen Faunengrup-
pen sind daher als Zufallsbeobachtungen einzustufen.

4.1 Amphibien

Die 19 in Niedersachsen vorkommenden Amphibienarten sind in inrem Lebenszyklus aus-
nahmslos an Gewéasser gebunden. Des Weiteren sind bei den meisten Amphibienarten die
Sommerlebensraume flr die Population von entscheidender Bedeutung. Acht dieser Arten
sind mehr oder weniger stark gefahrdet, drei Arten vom Aussterben bedroht (PODLOUCKY
& FISCHER 2013). Beeintrachtigungen der Lebensrdume von Amphibien stehen als Ursa-
che an erster Stelle. Insbesondere bei Kleingewassern hat es in den letzten 100 Jahren
gebietsweise einen Schwund von bis zu 84% gegeben. Hinzu kommen Schadwirkungen
durch Umweltgifte und Mullablagerungen, sodass inzwischen selbst weniger spezialisierte,
weit verbreitete Arten wie z. B. Erdkréte und Grasfrosch zunehmend in ihrem Bestand zu-
rickgedrangt werden. Ein weiterer Geféahrdungsfaktor ist eine zunehmende Isolation der
Populationen durch die Zerschneidung der Landschaft (StraBen) und die flachenhafte Mo-
notonisierung durch eine intensive Landwirtschaft.

Urspringlich stellten Flussniederungen den optimalen Lebensraum des Grasfrosches dar.
Neben dem Grasfrosch kamen, wenn auch nicht so haufig, Erdkréte und Teichmolch vor.
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Mit dem Ausbau von FlieBgewéassern und der Regulierung der Wasserstande verschwan-
den fast alle natdrlichen Laichplatze, wie z. B. Totarme, Qualmwasserbereiche oder Uber-
schwemmungsgebiete mit langerem Stauwasseraufenthalt. Oft sind nur noch die Graben
als Laichgewasser verblieben. Hier sind Amphibienpopulationen jedoch bedroht durch Gra-
benrdumung (insbesondere mit Grabenfrase) und sinkende Grundwasserstande, sodass
oft die Larven in den Graben vor der Metamorphose vertrocknen. Auch die Eutrophierung
der Graben bis hin zur Hypertrophie geféhrdet die Entwicklung der Larven.

Der Nachweis von Amphibienarten im Untersuchungsgebiet ist als Zufallsbeobachtung ein-
zustufen, da dieser wahrend der Durchgange der Brutvogelkartierungen vorgenommen
wurde; das jeweilige Datum sowie die Wetterverhaltnisse kénnen somit Tabelle 1 entnom-
men werden.

Das Untersuchungsgebiet, bzw. die ndhere Umgebung, bot fiir Amphibien Oberflachenge-
wasser, die mit geeigneten Laichbereichen flr die Vermehrung in Frage kommen. Zudem
sind fur Grasfrosch und Erdkréte Strukturen vorhanden, die als Sommer- aber auch als
Winterlebensrdume in Frage kommen. Im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebiets befin-
det sich zusatzlich ein kleiner Timpel. Der Bereich des Kroglitztiefs und die dort befindli-
chen Regenriickhaltebecken sind im Untersuchungsgebiet tiefer in das Gelande einge-
schnitten als die umgebenen Flachen, und durch die Béschungen und die dort wachsenden
Geholze z. T. stark beschattet. Die Becken sind naturnah angelegt und besitzen eine flache
Bdschung mit zum Teil gut ausgebildetem Schilfgrtel.

Bei den ersten Begehungen, Mitte und Ende April, wurden keine Beobachtungen von Am-
phibien verzeichnet. Bei den zwei spateren Begehungen, in der zweiten Junihélfte, konnten
bei nachtlichen Kartiergdngen Amphibien dokumentiert werden. Beim Kartiergang am 13.
Juli wurden zwei Erdkréten und ein Grasfrosch festgestellt. Der Grasfrosch befand sich
innerhalb eines Radius” von 300 m vom Laichgewdasser entfernt in seinem Sommerrevier.
Daher ist anzunehmen, dass die Regenrlickhaltebecken sein Laichhabitat darstellen. Die
zwei Erdkroten hielten sich in einem gr6Beren Abstand vom Laichgewasser auf; die Art
kann sich bis zu 3 km von ihren Laichgewassern entfernen. Die im Planbereich vorhandene
halboffene Landschaft mit ihnren Wallheckenstrukturen bilden das bevorzugte Sommerrevier
der hier vorhandenen Erdkrétenpopulation. Es ist zudem davon auszugehen, dass die Re-
genrickhaltebecken zuséatzlich dem Teichmolch als Laichhabitat dienen. Ein Nachweis die-
ser Art gelang jedoch nicht.

Erdkrote (Bufo bufo)

Die Erdkréte ist in Deutschland die verbreiteste Krétenart. Die Laichplatzwanderung beginnt
haufig bereits Mitte Februar ab 6 °C nachtlicher Temperatur. Massenwanderungen werden
durch Regen und Temperaturen ausgeldst, die tber 9 °C liegen. Ihre Landlebensrdume
kénnen teilweise bis zu 3.000 m vom Laichgewasser entfernt liegen.

Als Laichgewasser werden in erster Linie Stillgewasser wie Teiche und Kleingewéasser auf-
gesucht, eine schwache Strémung wird jedoch toleriert, sodass auch langsam flieBende
Gewasser in Betracht kommen. Die Laichschnure I6sen sich mit Ende der Embryonalent-
wicklung - je nach Witterung - nach 6 — 14 Tagen auf. Die Entwicklung der Kaulquappen
zur jungen Kréte erfolgt in einem Zeitraum von 1,5 — 4 Monaten (GUNTHER 1996). Die
Kaulquappen sondern ein Hautsekret ab, das sie fir viele Fischarten ungenieBbar macht.
Daher kdnnen Erdkrétenlaichgewéasser durchaus mit Fischbesatz zurechtkommen. Die Erd-
krote erreicht in der Natur ein Alter von 10 - 15 Jahren.

Landlebensraume der Erdkréten sind tberwiegend lichte Walder, Gebische und Hecken,
aber auch mit Geholzen reich strukturierte Kulturlandschaften. Erdkréten sind damme-
rungsaktiv, tagstber werden schattige Verstecke aufgesucht.
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Die Erdkréte ist in Niedersachsen sehr haufig und — bis auf die Ostfriesischen Inseln - Gber-
all verbreitet, der Bestand ist sowohl beim langfristigen als auch beim kurzfristigen Trend
gleichbleibend. Die groBraumigen anthropogenen Landschaftsverdanderung des 20. Jahr-
hunderts haben zwar zu Verlusten geflhrt, andererseits wird eine Vielzahl von Menschen
geschaffener Gewasser als Laichhabitate genutzt, die fir andere Amphibienarten wenig
geeignet sind: Fischteiche, Baggerseen, Kanale etc. sind aufgrund ihrer GréBe langlebiger
als die von anderen Arten meist bevorzugten Klein- und Flachgewéasser und ermdglichen
teilweise den Aufbau sehr groBer Laichgesellschaften (PODLOUCKY & FISCHER
2013:141).

Abb. 7: Sichtung des Grasfrosches am 29.06.2023 Abb. 8: Sichtung der Erdkréte 29.06.2023 (Foto
(Foto: JOHANNSSON). JOHANNSSON).

Abb. 9: Zufallssichtungen der Amphibien: [1] Sichtung eines Grasfrosches;
[2] Sichtung zweier Erdkréten
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Grasfrosch (Rana temporaria)

Der Grasfrosch ist in Deutschland die verbreitetste Braunfroschart und relativ anpassungs-
fahig. Grasfrésche leben an stehenden und flieBenden Gewéassern, bevorzugt werden dau-
erhaft stehende Gewasser, wie kleine Teiche und Weiher. Als Landlebensraume werden
Grinland, Saumgesellschaften, Geblsche, Gewasserufer, Walder, Garten, Parks und
Moore besiedelt. Als Laichplatze kommen stehende und langsam flieBende Gewasser in
Betracht. Zur Eiablage werden flache, Uberwiegend sonnige und krautreiche Uferbereiche
genutzt (WOLSBECK 2007).

Ein Grasfrosch-Weibchen legt i. d. R. zwei Laichballen mit jeweils 1.000 bis 4.000 Eiern an
geeigneten Uferbereichen im Wasser ab, diese steigen anschlieBend aufquellend an die
Wasseroberflache und es bilden sich gallertartige Laichteppiche, in denen die einzelnen
Laichballen anfangs noch segmentiert zu erkennen sind.

Unter normalen Bedingungen dauert die Embryonalentwicklung 10 bis 14 Tage, bei kihler
Witterung bis zu 30 Tagen. Nach dem Schlupf und dem zumeist gemeinschaftlichen Auf-
zehren der Laichreste schwarmen die schwarzen Larven in das Gewésser aus. Mit fort-
schreitendem Alter bilden die Kaulquappen eine grinliche Farbung aus, werden zuneh-
mend scheuer und halten sich am Gewassergrund auf, so dass sie spater i. d. R. nur noch
durch Keschern oder Reuseneinsatz nachgewiesen werden kdnnen. Die Larvalentwicklung
ist, wie die Embryonalentwicklung, temperaturabhangig und schwankt zwischen 5 -12 Wo-
chen (GUNTHER 1996). In freier Natur lebende Grasfrésche kénnen ein Alter von ca. 10
Jahren erreichen.

Der Grasfrosch ist in Niedersachsen sehr hdufig und Gberall verbreitet, trotz eines langfris-
tigen Trends mit starkem Rickgang. Der kurzfristige Trend weist eine maBige Abnahme
auf. Diese Rickgange begriinden sich in der groBraumigen anthropogenen Landschafts-
veranderung des 20. Jahrhunderts, wobei viele Lebensrdume verloren und grof3e Bestande
eingeblBt wurden. Kiinstlich angelegte Gewasser sind fiir die Art oft zu tief, zu wenig struk-
turiert und mit Fischen besetzt, sodass sich in vielen Gewassern nur noch kleine Laichge-
meinschaften halten kénnen. Zudem sind viele Dauergrinlandflachen mit Weidegewéassern
(Viehtranken) umgewandelt worden und unzahlige Grasfrésche sterben aufgrund der mo-
dernen Mahtechnik bei der Mahd von Wiesen und Randstreifen

Bewertung der Amphibienlebensraume

Die Bedeutung der angetroffenen Amphibienvorkommen kann anhand ihrer Individuenzahl
bewertet werden. Eine Methodik wurde durch FISCHER & PODLOUKY (1997) vorgeschla-
gen und wird hier angewendet. Die ermittelten Vorkommen werden hierbei GréBenklassen
zugewiesen, die auf Erfahrungswerten beruhen. Es handelt sich somit um halbquantitative
Ermittlungen, d.h. die Individuenzahl wird in bestimmten Gruppeneinteilungen erfasst (z. B.
1-10 Tiere).

Tab. 5: Ermittlung von BestandsgréBen der vorkommenden Amphibienarten, nach FISCHER & PO-
DLOUKY (1997)

. MittelgroBer Sehr groBer
Kleiner Bestand g GroBBer Bestand g
Bestand Bestand
GroBen-
klasse: ! 2 £ .
R - . 301 -1.000 Indivi- >1.000 Indivi-
Erdkrote < 70 Individuen 70 -300 Individuen duen duen
Grasfrosch < 20 Individuen 21-70 Individuen 71-150 Individuen >150 Individuen

Seite 13 von 29



B.L.U Biro fur Landschaftsplanung und Umweltentwicklung e Litzowallee 68 ¢ 26603 Aurich

Da keine Erfassung zur Laichzeit durchgefiihrt werden konnte sind die BestandsgréBen
schwerlich einschatzbar. Vermutlich sind von beiden Amphibienarten lediglich kleine, ggf.
mittelgroBe Bestande vorhanden.

Der Landlebensraum ist Gberwiegend versiegelt und intensiv genutzt. Der Offenlandcha-
rakter (100-m-Radius um die potenziellen Laichgewasser) ist damit als sehr geringwertig
einzustufen. Im Hinblick auf die Vernetzung betréagt die Entfernung zum nachsten potenzi-
ellen Vorkommen (z. B. Ems-Jade-Kanal) zwischen 1.000 und 3.000 m und ist damit als
gunstig fur die Amphibien zu bewerten.

Die Vereinbarkeit des Nutzungsregimes mit der Okologie der Arten Grasfrosch und Erd-
krote ist im Hinblick auf den Grinlandbereich teils als ginstig, teils als ungtinstig zu beur-
teilen, da nur teilweise eine extensive Grinlandnutzung ohne bzw. mit geringer Dingung
und Einsatz von Bioziden stattfindet. I. d. R. werden jedoch Mineraldiinger und Biozide
ausgebracht und es wird bodennah geméaht - auch im Bereich des Industriegebietes.

Amphibien nehmen Schadstoffe Gber die Haut auf, die dann toxisch wirken kénnen; Dinge-
granulate wirken atzend auf die Haut. Aus Sicht des Amphibienschutzes ist ein Mindestab-
stand von 10 m zu Gewassern bei der Ausbringung von Dinger einzuhalten, ansonsten
kann bereits der Eintrag geringer Dingemengen bei Kleingewassern zur voélligen Entwer-
tung fUhren (vgl. LAUFER et al. 2007:99ff).

Im Hinblick auf die Mahd sollten aus Sicht des Amphibienschutzes Schnitthéhen von min-
destens 8 cm eingehalten und Messerbalken-Mahwerke verwendet werden, da Scheiben-
ma&her im Schnitt zu 21 % Verlusten von im Grinland vorkommenden Amphibien fihren.
Ungtinstig wirken sich im Untersuchungsbereich auch die zunehmende Verschattung und
die Verlandungsprozesse aus (Verlust von Laichplatzen).

Zur Férderung der Amphibienfauna im Gebiet kdnnten durch Gehdlze eingewachsenen Ge-
wasser zumindest an sudlichen Uferabschnitten freigestellt werden. Die Anlage von Klein-
gewassern ist forderlich. Insbesondere der Eintrag von Nahrstoffen aus landwirtschaftlich
intensiv genutzten Flachen in Laichgewasser ist zu unterbinden. Auf diese Weise kann der
Untersuchungsbereich fur die Amphibienfauna wieder ein Lebensraum von héherer Bedeu-
tung werden.

4.2 Reptilien

Waéhrend der Kartiergange zur Brutvogelerfassung und zur Aufnahme der Baumhdohlen etc.
wurden Reptilien nicht gesichtet. Potenziell ist das Vorkommen von Waldeidechse und
Blindschleiche im Bereich der Wallheckenkdrper und auf extensiv oder nicht genutzten Fla-
chen maoglich.

Von den Kriechtieren sind in Niedersachsen 7 Arten heimisch. Nur Waldeidechse und Blind-
schleiche sind in ihren Bestanden derzeit nicht gefahrdet (PODLOUCKY & FISCHER 2013).
Dabei muss davon ausgegangen werden, dass aufgrund der sehr versteckten Lebensweise
der Reptilienarten die potenziell vorkommenden Arten nicht erfasst worden sind. Reptilien
reagieren stark auf die Erschitterungen des Bodens (vgl. KORNDORFER 1992).

Blindschleiche (Anquis fraqilis)

Die Art weist eine sehr geringe Biotopspezialisierung auf (BLAB 1985). Bevorzugt werden
schattige, pflanzenreiche Biotope mit ausgedehntem Bodenbewuchs und einer geringen
Bodenfeuchte. Sie meidet auch Sonne und Trockenheit nicht, wenn Deckung in der Nahe
ist. Nur offene, xerotherme Standorte und Kultursteppen werden gemieden (PETZOLD
1971 u. a. in ZANDER 1980) sowie nach TSCHIESCHE (1973 in BLAB 1980) ausgedehnte
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Hochmoore, da hier Schnecken und Wirmer als Hauptbeute fehlen. Vor allem in unterholz-
reichen, etwas feuchten aber lichten Waldern, geschlossene Walder, insbesondere Nadel-
walder und "aufgerdumte" Forste nehmen der Art den Lebensraum (HOLZINGER & BAUER
1979 u. a. in ZANDER 1980, LEMMEL 1977). Daneben auch in Heiden, Park- und Hecken-
landschaften, halbschattigen Wiesen, vegetationsreichen Abbauflachen und Géarten in Orts-
randlage anzutreffen (PETZOLD 1971 u. a. in ZANDER 1980). An sonnenexponierten Fla-
chen und Bdschungen, v. a. in Waldgebieten, aber auch an StraBenrandern haufig anzu-
treffen (LEMMEL 1977). BLAB (1980) gibt als Tagesverstecke feuchten Mulm oder hohl
aufliegende, der Nachmittagssonne ausgesetzte Steine, Rindenstiicke, abgestorbene
Baume u. a. auf maBig feuchtem Boden an.

Die Uberwinterung erfolgt ab Oktober, oft zu mehreren Exemplaren, bis ca. Ende April
(PETZHOLD 1971 in ZANDER 1980), wobei bis zu 70 cm tiefe Erdhdhlen, meist Bauten
von kleinen Nagetieren, aufgesucht werden (SCHREIBER 1980 in ZANDER 1980). Teil-
weise werden auch eigenstandig Lécher gegraben (JAHN 1966 in Zander 1980). Die Quar-
tiere finden sich meist an stdlich ausgerichteten Stellen, die gegen Nord- und Stdwinde
geschitzt sind (KNAUER 1905 in ZANDER 1980).

Mehr als die Haélfte ihrer Nahrung wird von Nacktschnecken gedeckt, daneben Regenwdir-
mer, vereinzelt glatte Raupen, ausnahmsweise auch Bergeidechsen, kleine Ringelnattern
und Artgenossen (PETZOLD 1971 und GRZIMEK 1980 in ZANDER 1980). Durch diese
Nahrungsspezialisierung ist die Art auf etwas feuchte, schattige Bereiche angewiesen
(KNAUER 1905 in ZANDER 1980).

Die Blindschleiche lebt in Sommer- und Winterhabitaten, die meist auch rdumlich voneinan-
der getrennt liegen (BLAB 1980). Zu diesem Sommerbiotop, deren zentraler Punkt das Ta-
gesversteck darstellt, besteht Ortstreue (BUSCHINGER & VERBEEK 1970, FROMMHOLD
1964 u. a. in BLAB 1980).

Waldeidechse (Lacerta vivpara)

Die Waldeidechse weist eine sehr geringe Biotopspezialisierung auf (BLAB 1985). Die Art
zeigt Préaferenzen fir besonnte Stellen in bewaldeter Umgebung wie Waldlichtungen, -ran-
der und -béschungen (LEMMEL 1977, FELLENBERG 1976 in ZANDER 1980, BLAB 1985),
daneben ist L. vivipara in Feuchtgebieten weit verbreitet, z. B. auf staunassen Wiesen, in
Flachmooren, Sumpfgurteln kleiner, stehender Gewasser und Hochmooren. Aus diesen
Bereichen dringt sie selten in die Feldflur vor, wo sie am ehesten Feldrdnder und Hecken
besiedelt (PEUS 1932 u. a. in ZANDER 1980).

Wie alle Reptilien ist die Art auf Sonnenbestrahlung angewiesen und von daher im Wald an
besonnte Stellen wie Lichtungen und Waldrander gebunden, wo sie sich auf Steinen, Holz
oder auf dem Boden aufwarmt (GLANDT 1979, ARNOLD & BURTON 1979 in ZANDER
1980), auch in Wiesen und Mooren sind entsprechende Strukturen notwendig (SCHRODER
1973 in ZANDER 1980). Bei zu hohen Tagestemperaturen werden Verstecke aufgesucht,
um eine zu starke Erwarmung und ein Austrocknen zu vermeiden (ARNOLD & BURTON
1979 in ZANDER 1980). Dieses Verhalten erfolgt auch im Hochmoor, wo trockene Bulte
Unterschlupf bieten. Véllig ebene (intakte) Hochmoorkomplexe ohne Unterschlupfmdglich-
keiten werden daher gemieden (PEUS 1932 in ZANDER 1980).

Der zentrale Punkt der Habitate sind die Schlafplatze, nach VERBEEK (1972 in BLAB 1980)
am Abend noch warme Stellen, die gute Unterschlupfmdglichkeiten bieten; v. a. Spalten in
totem Holz oder zwischen Holz und Rinde, Grasbulten, Steinspalten, Erdlécher etc.

Uberwinterung ab November bis Marz/April unter Moos, in hohlen Baumstimpfen, unter
Baumwurzeln, Steinen, in Erdhéhlen oder selbstgegrabenen Erdléchern, die von innen mit
Gras und Erde verstopft werden (KNAUER 1905 und IMBODEN 1976 in ZANDER 1980).
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Da die Aktionsraume der Art relativ klein sind (KALBE 1959 in ZANDER 1980), kommen
Populationen mit vergleichsweise geringen FlachengréBen aus, die unter 240 m?2 liegen
kénnen (GLANDT 1979).

Insekten, Wirmer und Schnecken, die vorwiegend tagsiber zwischen der Laubstreu, Gras-
bulten und krautigem Bewuchs erbeutet werden (KLOFT 1978 und GRZIMEK 1980 in ZAN-
DER 1980).

Nach BLAB (1980) existiert eine raumliche Trennung von Sommer- und Winterbiotop bei
dieser Art nicht. Die Art besitzt Ortstreue (FROMMHOLD 1964 u. a in BLAB 1980).

Bewertung potenzieller Reptilienlebensraume

Die im Planbereich vorhandenen intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen und die
versiegelten Bereiche stellen keine geeigneten Lebensraume fur Reptilien dar. Eine Bedeu-
tung besitzen die Wallhecken, da diese mit dem umliegenden Wallheckengebiet ausrei-
chend vernetzt sind und geeignete Habitatstrukturen, wie Nahrungsangebote, Deckung,
Uberwinterungsmaéglichkeiten und besonnte Bereiche, bieten. Weiterhin kénnen extensiv
genutzte oder brache Flachen, wie sie v. a. in den angrenzenden Bereichen vorkommen,
geeignete Lebensraume fir Waldeidechse und Blindschleiche bieten.

4.3 Libellen

Die 69 in Niedersachsen als bodenstéandig nachgewiesenen Libellenarten stellen etwa 84%
der bisher in Deutschland festgestellten Arten dar. Etwa ein Drittel der niederséachsischen
Arten sind bestandsgefahrdet oder bereits ausgestorben. Im westlichen Tiefland stehen
etwa 39 % der Libellenarten auf der Roten Liste. Dies liegt in der hdheren Intensitat der
Landnutzung begriindet. Aber auch die Eutrophierung von Graben und Wasserlaufen fuhrt
zum Artenschwund, da aufgrund des verstarkten Pflanzenwachstums eine intensivere Ge-
wésserunterhaltung betrieben wird, die zu tiefgreifenden Schadigungen der gesamten Le-
bensgemeinschaften der Gewésser, einschlieBlich der Libellen, fihrt (ALTMULLER &
CLAUSNITZER 2010:224, BAUMANN et al. 2020:20f). SchlieBlich sind diese in ihrem Le-
benszyklus ausnahmslos an Gewasser gebunden. Beeintrachtigungen der Gewasser ste-
hen als Geféahrdungsursache an erster Stelle. Die einst weitverbreiteten Hoch- und Nieder-
moorlandschaften sind bis auf Restbestande verschwunden, bei Kleingewassern hat es in
den letzten 100 Jahren gebietsweise einen Schwund von bis zu 84 % gegeben. Neben den
Hochmoorlibellen besitzen die FlieBgewdasserlibellen einen hohen Anteil an seltenen und
hochgradig geféhrdeten Arten mit starkem bis sehr starken Rickgang im langfristigen Be-
standstrend. An vielen FlieBgewassern fehlen die typischen Libellenarten. Neben dem
Schwund der Gewasser und der intensiven Unterhaltung sind Schadwirkungen durch Um-
weltgifte und Eutrophierung als Ursache zu benennen, sodass inzwischen selbst weniger
spezialisierte, weit verbreitete Arten zunehmend verschwinden.

Im Folgenden werden die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten kurz
beschrieben.

Blaugriine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea)

Kleingewasser (ca. 100 - 700 m?, mit kleiner freier Wasserflache), die von einzelnen Bau-
men oder Buschgruppen teilweise beschattet werden, bilden das Habitat. Es werden aber
auch kleinere Gewasser besiedelt. An gréBeren Seen, Flussaltarmen und breiten Giel3en
kommt die Art nur in kleinen, vom Hauptgewasser, abgetrennten Buchten vor (STERN-
BERG 2000). Eher selten werden langsam flieBende Gewasser besiedelt, die Art bevorzugt
stehende Kleingewasser (SCHORR 1990).
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Die Eier bohrt das Weibchen vorwiegend in Wasserspiegelhéhe, oder in ca. 10 - 30 cm
Hoéhe, in ein Substrat ein (ROBERT 1959 in STERNBERG & BUCHWALD 1999). Substrate
im unmittelbaren Grenzbereich zwischen Wasser und Land werden zur Eiablage bevorzugt
(STERNBERG & BUCHWALD 1999). Die Eiablage kann auch im toten oder lebenden
Pflanzenmaterial erfolgen, z. B. in Erde, oder von Moosen bedeckten Erdschollen (RO-
BERT 1959 in STERNBERG & BUCHWALD 1999). Die Larven halten sich in jungen Sta-
dien zwischen den Wasserpflanzen; spater auf dem Grund des Gewassers auf (ROBERT
1959 in STERNBERG & BUCHWALD 1999). In Niedersachsen ist die Art ungeféahrdet.

Becher-Azurjungfer (Enallagma cyathigerum)

Diese Libelle ist ein Ubiquist stehender Gewasser aller Art, bevorzugt nach STERNBERG
& BUCHWALD (1999) jedoch mittelgroBe bis groBe offene Gewésser. Nach SCHMIDT
(1966 in SCHORR 1990) in hoher Abundanz und Stetigkeit an eutrophen bis oligotrophe
Gewasser, wo die Mannchen besonders im Bereich der locker flutenden Vegetation dicht
tber der Wasseroberflache fliegen und dort oder wasserseitig am Schilf ruhen. Stark eutro-
phierte und weit verlandete Seen werden weitgehend vermieden (SCHORR 1990). Seltener
auch an langsam flieBenden Gewassern (BELLMANN 1987, KIKILLUS & WEITZEL 1981),
in Graben mit fehlender Beschattung, reicher sub- und emerser Vegetation und Windschutz
(durch Einsenkung), von Vorteil sind Nordufer mit thermisch beglnstigter Hangneigung
(DONATH 1980).

Es besteht ein breites Spekirum an Eiablagepflanzen, bei denen der aufrecht stehende
Stangel von Wasserpflanzen genutzt wird (STERNBERG & BUCHWALD 1999), aber auch
locker flutende Moose oder submerse Vegetation (RAU 1966 in SCHORR 1990); Tausend-
blatt (Myriophyllum ssp.) Hornblatt (Ceratophyllum ssp.) Wasserschlauch (Utricularia ssp.)
und Wasserpest (Elodea ssp.) sind bevorzugte Pflanzen (STERNBERG & BUCHWALD
1999).

Die Larven wechseln altersabhangig zwischen ufernaher Réhrichtzonen und schlammigem
Gewassergrund (JOHANNSON 1978 in STERNBERG & BUCHWALD 1999). Bei hohem
Pradationsdruck im organischen Sediment oder dichter Submersvegetation lebend, ist sie
bei fehlendem Prédationsdruck auch auf sandigem Grund zu finden (STEINER 1995 in
STERNBERG & BUCHWALD 1999). Nach dem Schlupf ist diese Art teilweise km-weit vom
Brutgewésser entfernt anzutreffen (SCHORR 1990). Nach STERNBERG & BUCHWALD
(1999) erfolgt keine deutliche raumliche Einmischung im Vergleich zu 6kologisch &hnlichen
Arten wie Ischnura elegans (GroBe Pechlibelle).

GroBe Pechlibelle (/schnura elegans)

Die Art kommt in einem breiten Spektrum von Gewassern unterschiedlicher Auspragung
und FlieBgeschwindigkeiten vor. Bevorzugt jedoch in stehenden oder langsam flieBenden
Gewassern und seltener in der lenitischen Zone schnell flieBender Wiesengraben zu finden
(STERNBERG & BUCHWALD 1999). Aufgrund des breiten Verbreitungsspektrums wird die
Art nach LOHMANN (1980 in STERNBERG & BUCHWALD 1999) als Ubiquist bezeichnet.
An Gewassern mit hohem Fischbesatz kann die Art unterreprasentiert sein, bzw. ganzlich
fehlen, da die Larven den Fischen besonders haufig zum Opfer fallen (STERNBERG &
BUCHWALD 1999). Nach BEUTLER (1984 in SCHORR 1990) vermeidet sie mesotrophe
Torfstiche. Im Rheinland werden nach Untersuchungen von KIKILLUS & WEITZEL (1981)
sehr saure Gewasser (weniger als 4,5 pH) gemieden. Gegeniiber Gewasserverschmutzung
ist die Art relativ unempfindlich (KLEIN 1984 in SCHORR 1990). In Graben mit fehlender
Beschattung, reicher sub- und emerser Vegetation und Windschutz (durch Einsenkung) an-
zutreffen, von Vorteil sind Nordufer mit thermisch begulnstigter Hangneigung (DONATH
1980). Die Art findet selbst in eutrophen Lemna-Graben mit einer lockeren Lemna-Schicht
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noch ausreichende Lebensbedingungen (BREUER & RITZAU 1983). Beziiglich der Vege-
tationsdeckungsgrade hat sie keine Anspriiche (KLEIN 1984 in SCHORR 1990). ROBERT
(1959 in SCHORR 1990) und SCHEFFLER (1969 in SCHORR 1990) geben eine hbhere
Abundanz fur sonnige, offene Uferpartien an, wo Schilf, Binsen und Schachtelhalme aus
dem Wasser ragen, bzw. die Vegetation relativ niedrig ist. Nach BUCHWALD (1983 in
SCHORR 1990) v. a. in schilfarmen GroBseggenzonen und an gréBeren Seen mit lockerer
Ufervegetation. Nach GLITZ (1970a in SCHORR 1990) sowohl Pionierart als auch Art mit
besonderer Vorliebe fir flache, dicht bewachsene Gewéasser bzw. solcher Uferabschnitte.
Die Mé&nnchen Ubernachten gemeinsam an Carex-Halmen am Ufer (TOBERT 1959 in
SCHORR 1990).

Nach STERNBERG & BUCHWALD (1999) befinden sich die meisten Eiablagestellen inner-
halb der Réhrichtzonen, oder unmittelbar vor dem wasserseitigem Réhrichtrand. Bevorzugt
wahlen die Weibchen halbverfaulte und im Wasser treibende Halme der Binsen, des Schilfs
etc., aber auch senkrecht stehende Halme werden verwendet (STERNBERG & BUCH-
WALD 1999). Die Larven bevorzugen die submerse Vegetation, aber auch die unterge-
tauchten Teile der Emersvegetation (JOHANNSON 1978 in STERNBERG & BUCHWALD
1999). Auch bewegen sich die Larven haufig frei auf dem Grund (STERNBERG & BUCH-
WALD 1999). Die Larven der mittleren Gré3e wandern im Herbst in die Gewé&ssermitte und
halten sich dort im Schlamm des Grundes auf. Im nachfolgenden Frihjahr wandern die
Larven in die ufernahe Vegetation und verbleiben dort bis zur Verwandlung (JOHANNSON
1978 in STERNBERG & BUCHWALD 1999). KRIEGER & KRIEGER-LOIBL (1958 in
STERNBERG & BUCHWALD 1999) zogen die Art im Labor bei 20 — 27 °C innerhalb von 2
- 3 Monaten aus dem Ei zur Imago auf, wobei die Embryonalentwicklung nur 10 - 20 Tage
dauerte, und nehmen daher an, dass /. elegans jahrlich in 2 Generationen auftritt.

Frithe Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula)

Zu finden ist die Art an nahrstoffreichen, verwachsenen Weihern und Teichen. Ebenso tritt
sie an langsam flieBenden und sauberen Graben und an Oberlaufen von kleinen Fllissen
und (Quell-)Bachen auf (STERNBERG & BUCHWALD 1999). Auch an Hochmoorweihern
anzutreffen (SCHEEFLER 1970 in SCHORR 1990). Im norddeutschen Raum des Weiteren
v. a. an verwachsenen Graben und langsam flieBenden Gewassern zu finden (CLAUSNIT-
ZER 1977 in SCHORR 1990), auch in Graben mit fehlender Beschattung, reicher sub- und
emerser Vegetation und Windschutz (durch Einsenkung), von Vorteil sind Nordufer mit ther-
misch beglinstigter Hangneigung (DONATH 1980). Bei der Besiedlung stehender Gewas-
ser durch die Art finden sich widersprichliche Angaben: BUCHWALD et al. (1986 in
SCHORR 1990) geben die Art als ,auch in Hochmoorschlenken" vorkommend an, und
BURMEISTER (1984 in SCHORR 1990) bezeichnet sie als "Charakterart der Torfstiche",
dagegen sagt BAUER (1977 in SCHORR 1990) "nicht in dystrophen Torfstichtimpeln und
Sphagnum-Schenken". KIKILLUS & WEITZEL (1981) konnten im Hochmoor nur Imagos
feststellen, beobachteten jedoch mehrfach Eiablagen. SCHMIDT (1964 in SCHORR 1990)
konnte in dem von ihm untersuchten Hochmoor folgende Anspriiche an die Gewasserstruk-
tur feststellen: ,P. nymphula flog nur in der Nahe der aus dem Wasser ragenden Torfwéande
(und damit nahe den zum Ruhen bevorzugten niedrigen Birken oder der die Torfwande
tberwachsenden Besenheide), nicht aber an den Schwingrasenufern”. Die Art kann auch
stark beeintrachtigte Biotope oder stark eutrophierte und beschattete Gewéasser besiedeln
(WIEBUSCH & HEINBOCKEL 1983 und WILDERMUTH 1980 in SCHORR 1990). "P.
nymphula besitzt méglicherweise eine leichte Affinitdt m einer gewassernahen Baum- und
Strauchvegetation’ (BUCHWALD 1983 u.a. in SCHORR 1990). ,Mdglicherweise bevorzugt
sie jedoch auch nur eine hdhere Staudenvegetation nahe oder am Gewasser" (SCHORR
1990). Die Habitatselektion wird wahrscheinlich weitgehend unabhangig von flieBendem
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oder stehendem Wasser durch eine dichte Vegetation im Gewéasser ausgeldst (SCHORR
1990). Nach DREYER (1986) eine eurydke Art.

Die Art ist wenig wahlerisch bei der Substratwahl der Eiablage (STERNBERG & BUCH-
WALD 1999). Junge Larven verbleiben am Ort der Eiablage zwischen der herrschenden
Vegetation (STERNBERG & BUCHWALD 1999). Nach MACAN (1964 in STERNBERG &
BUCHWALD 1999) wechseln die Larven mit einer Ladnge von 10 cm auf den Gewasser-
grund. Der Schlupf erfolgt an vertikalen Strukturen in 5 - 20 cm Héhe (GERKEN 1984) nahe
dem Ufer (CORBET 1952 in SCHORR 1990). Nach SCHUHMANN (1961 in SCHORR
1990) vagabundieren die Imagos in den ersten drei Wochen in die umgebende Landschaft
(vgl. DREYER 1986). Dies deutet darauf hin, dass die Art in der Lage ist, schnell neue
Gewasser zu besiedeln.

Bewertung der Libellenlebensraume

Trotz der Beobachtungen wahrend der Brutvogel-Kartiergénge, auch in Gewassernéhe, ge-
lang keine einzige Sichtung einer adulten Libelle. Dies deckt sich mit dem geringen Bestand
an geeigneten Entwickungsgewéssern im und in der Nahe des Untersuchungsgebiets. Eine
Bedeutung diirfte wohl lediglich die Regenwasserriickhaltebecken am Kroglitztief besitzen.
Im Hinblick auf Artenzahl und Individuendichte dirfte die Libellenfauna des Untersuchungs-
gebietes stark verarmt sein.

Die Grunde durften im Schwund von Kleingewéassern und in der hohen Intensitat der Land-
nutzung, der Gewassereutrophierung und der Uberwiegend intensiven Unterhaltung von
Gewassern liegen, aber auch in der zunehmenden Beschattung von Gewasserabschnitten
aufgrund der Sukzession mit Gehdlzen. Die Graben und Grlppen innerhalb der landwirt-
schaftlich genutzten Flachen kommen nicht als Entwicklungshabitate in Betracht, da sie
entweder nahrstoff- und biozidbelastet, nicht ausdauernd wasserfuhrend, oder von dichter
Grasvegetation zugewachsen und weitgehend verlandet sind.

Selbst weniger spezialisierte, weit verbreitete Arten verschwinden aufgrund von Schadwir-
kungen durch Eutrophierung und Umweltgifte. Die sogenannte Krefeld-Studie belegt den
allgemeinen Rickgang der Insekten. Dieser betragt selbst in Naturschutzgebieten, seit den
1990er-Jahren, Uber 70 Prozent (vgl. HALLMANN 2017). Da Libellen, insbesondere als
Imagines, Insekten als Beute bendtigen, dirfte sich allein hierdurch bereits ein Rickgang
der Individuenzahlen bedingen.

Das Untersuchungsgebiet hat somit im Hinblick auf die Libellenfauna zurzeit nur noch eine
geringe Bedeutung.

4.4 Heuschrecken

Von den in Niedersachsen und Bremen bisher nachgewiesenen 52 Heuschreckenarten
sind 49 als bodenstandig zu betrachten. 28 dieser 49 Arten sind aktuell in einer Geféahr-
dungskategorie aufgefihrt (57,1 %), weitere zwei Arten (4,1 %) wurden in die Vorwarnliste
aufgenommen (GREIN 2005:18). Von diesen 49 bodenstandigen Arten sind 38 im westli-
chen Tiefland heimisch. 15 dieser Heuschreckenarten sind durch Zerstérung oder Beein-
trachtigung der Lebensrdume bedroht, drei Arten sind ausgestorben oder verschollen und
zwei Arten mussen bei anhaltender Lebensraumzerstérung in die Rote Liste aufgenommen
werden. Nur 18 Arten sind weniger oder nicht gefahrdet (GREIN 1986, vgl. GREIN 1990,
2000).

Gut gedingte Mahweiden und -wiesen weisen im niedersachsischen Tiefland eine ge-
schlossene Grasdecke auf, die den Heuschrecken keine Entwicklungsméglichkeiten las-
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sen, so dass in intensiv genutzten Griinlandbereichen praktisch keine Heuschrecken vor-
kommen. Da die meisten Heuschreckenarten ihre Eier im Boden ablegen, sind sie auf giin-
stigere Besonnungsverhaltnisse angewiesen. Die Mahd flihrt zum Einbruch der Population,
(vgl. u. a. OPPERMANN 1987), groBen Einfluss hat auch der Einsatz von Insektiziden. So
bleiben den Heuschrecken als Uberlebensraum oft nur noch Sdume, Wegrander und letzte,
extensiv genutzte Restflachen. Bestimmten Arten, wie der Kurzflligeligen Schwertschrecke
(Conocephalus dorsalis) und dem WeiBrandigen Grashupfer (Chorthippus albomargi-
natus), wird die Trockenlegung durch EntwasserungsmaBnahmen zum Verhangnis (GREIN
1990).

Beschreibung von potenziell vorkommenden Arten
Grines Heupferd (Tettigonia viridissima)

Die Art besiedelt ein weites Spektrum von Biotoptypen (HARZ 1960 in BRINKMANN 1991).
Nach BRINKMANN (1991) scheint die Art trocken-warme Standorte zu bevorzugen, insbe-
sondere, wenn regional klimatisch kuihlere Verhaltnisse vorliegen (Vorzugstemperatur nach
INGRISCH (1978b in BRINKMANN 1991): 32-38 °C). Gern auf Kulturflachen, z. B. in Garten
und Getreidefeldern, auch an sonnigen Wegréndern und auf Trockenrasen anzutreffen mei-
det die Art jedoch héhere Berglagen (BELLMANN 1985). Das Griine Heupferd findet sich
auch auf Wiesen, in Hecken, Badumen und Strauchern, auf Ruderal- und Kulturflachen wie
Kartoffel-, Getreide- und Ribenfeldern; gemieden werden Walder, ausgesprochene Tro-
ckengebiete und nasse Heideflachen (ROBER 1951 u. a. in SCHMIDT & SCHLIMM 1984).

Die Larven sind im Friilhsommer in der Krautschicht, im Hochsommer in der Strauch- und
Baumschicht anzutreffen (INGRISCH 1987 in BRINKMANN 1991). Euryhygr (INGRISCH
1978b in BRINKMANN 1991), warmstenotherm, bei 33 °C beste Entwicklung (INGRISCH
1978a in BRINKMANN 1991). Die Eier werden in den Boden gelegt, sie weisen eine ge-
wisse Trockenresistenz auf (HARZ 1964 und INGRISCH 1988 in BRINKMANN 1991). Be-
vorzugt werden trockene bis feuchte Substrate und langrasige Fluren (INGRISCH & BOEK-
HOLT 1982 in BRINKMANN 1991).

Gemeine Dornschrecke ( Tetrix undulata)

Diese Dornschrecke ist an Orten mittlerer Feuchtigkeit, am haufigsten auf Waldlichtungen
aber auch auf Wiesen und nicht zu feuchten Mooren zu finden (BELLMANN 1985, STRE-
SEMANN 1986). Wichtig ist das Vorhandensein offener, vegetationsfreier oder -armer Bo-
denstellen. Die Parameter Temperatur und Feuchtigkeit scheinen nur eine geringe Rolle zu
spie-len; die Art wird an feuchten wie an trockenen Standorten angetroffen (MARTENS &
GILLANDT 1985 u. a. in BRINKMANN 1991). Die Bevorzugung vegetationsarmer bis -freier
Bereiche fiihrt ROBER (1951 in SCHMIDT &. SCHLIMM 1984) auf die Bewegungshem-
mung dieser bodenbewohnenden Art in vegetationsreichen Flachen zurlick, wahrend
OSCH-MANN (1969a in SCHMIDT & SCHLIMM 1984) davon ausgeht, dass vegetations-
arme Stellen entsprechend Nahrung (Moose und Flechten) fir die Art aufweisen.

Die Art Gberwintert als Imago oder Larve. Die Imagines fliihren keine Wanderbewegungen
durch und halten sich in einem engen Bereich auf. Die Eiablage erfolgt in die oberste Bo-
denschicht (SICKER 1964).

Die Art durfte im Untersuchungsgebiet vor allem an Ilckigeren Stellen auf Wallhecken, in
Weideflachen, oder an Gewasserrandern, in geringer Individuenzahl anzutreffen sein.
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Bunter Grashiipfer (Omocestus viridulus)

Der Bunte Grashupfer ist ein typischer Bewohner maBig feuchter bis trockener Bergwiesen,
aber auch des norddeutschen Flachlandes. Die Art bevorzugt kiihle und feuchte Standorte
im offenen Gelénde, oder in Geblschndhe (DREUX 1962 in SCHMIDT & SCHLIMM 1984),
da die Regelung der Transpiration bei 65 % relative Luftfeuchtigkeit bereits erreicht ist
(JAKOVLEV 1959). Nach BRINKMANN (1991) besiedelt O. viridulus im Kreis Paderborn
ein breites Spektrum verschiedener Lebensraumtypen, i. d. R. auf allen mittelintensiv ge-
nutzten Feucht- und Frischwiesen und -weiden, darlber hinaus an Béschungen und Weg-
randern anzutreffen, teilweise in StrauBBgrasrasen und ruderalisierte Sandmagerrasen vor-
dringend. Die Art fehlt nur bei sehr intensiver Nutzung (haufige Mahd) und auf kurzrasigen,
stidexponierten Standorten. Die Eiablage Uber der Erde. Die Eier besitzen groBe Wider-
standsfahigkeit gegen Austrocknung (INGRISCH 1983).

Der Bunte Grashpfer mit seinem breiten Spektrum an Lebensraumtypen ist im Untersu-
chungsbereich v. a. auf den maBig feuchten bis trockenen Wiesen anzutreffen.

Nachtigall-Grashupfer (Chorthippus biquttulus)

Nach HARZ (1957 in SCHMIDT & SCHLIMM 1984) bevorzugt der Nachtigall-Grashipfer
Waldwiesen und Waldern, ist aber auch auf Wiesen im freien Gelande anzutreffen, wahrend
ROBER (1951 in SCHMIDT & SCHLIMM 1984) Waldrander, Kahlschlage und Besenheide-
gebiete, sowie Mikrobiotope angibt; in feuchteren Gebieten insbesondere Damme, Bo-
schungen oder Wege. BRINKMANN (1991) gibt als bevorzugte Lebensrdume kurzrasige
Vegetationsstrukturen an, wobei an sonnenexponierten Hangen auch langrasige Vegetati-
onsbesténde besiedelt werden; vegetationsfreie Stellen werden gemieden. In der West-
munsterschen Bucht besiedelt die Art neben einer Vielzahl trockener und spérlich bewach-
sener Standorte (Wegrander, Ruderalflachen, Bahnddmme) auch sehr trockene Weiden.

Die Eiablage erfolgt bevorzugt in vegetationslose Béden (INGRISCH & BOEKHOLT 1982
in BRINKMANN 1991) in die obersten 2 cm der Bodenschicht (LOHER 1959 in BRINK-
MANN 1991). Die Trockenresistenz der Eier liegt nach INGRISCH (1983) im mittleren Be-
reich. Im Untersuchungsgebiet stellenweise auf siidexponierten Wallheckenseiten anzutref-
fen.

Brauner Grashiipfer (Chorthippus brunneus)

Dieser Grashupfer lebt auf sparlich bewachsenem Boden (STRESEMANN 1986), BRINK-
MANN (1991) fand die Art in der Westfélischen Bucht auf lickigem Sandmagerrasen, v. a.
im Kontraktbereich zu Wegen und Wegrandern, sowie Bahndammen und stadtischen Ru-
deralflachen. Als Larvalhabitat wird trockenes Milieu bevorzugt (INGRISCH 1980). Die Ei-
ablage erfolgt bevorzugt in trockene Substrate des vegetationslosen Bodens (INGRISCH &
BOEKHOLT 1982 in BRINKMANN 1991). Im Untersuchungsgebiet auf lickigen Vegetati-
onsbereichen auf Wallhecken und an Wegréandern.

WeiBrandiger Grashupfer

Die hygrophile Art ist auf feuchten Wiesen anzutreffen (ROBER u. a. in SCHMIDT &
SCHLIMM 1984), aber auch in trockeneren Gebieten zu finden, die wahrscheinlich von den
feuchteren Biotopen aus besiedelt werden (OSCHMANN 1969a u. a. in SCHMIDT &
SCHLIMM 1984). Nach BRINKMANN (1991) besiedelt diese Heuschrecke ein breites
Spektrum an verschiedenen Graslandtypen (von feuchten Uber wechselfeuchte Wiesen
und Weiden bis zu trockenen StrauBBgrasrasen), wobei alle Fundorte eine mehr oder weni-
ger vertikal-orientierte, langrasige Vegetationsstruktur aufwiesen. Auf den Ostfriesischen
Inseln findet sich die Art auBer im Primardinenbereich in allen Biotopen, selbst im Bereich
der Salzwiese, wenn auch mit geringer Haufigkeit (BRORING et al. 1990). Als Larvalhabitat
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wird ein trocken-warmes Milieu bevorzugt (INGRISCH 1980). Die Eiablage erfolgt Gber der
Erde. Die Eier besitzen groBe Widerstandsfahigkeit gegen Austrocknung (INGRISCH
1983).

In Niedersachsen eine der am haufigsten vorkommenden Arten, die sich offenbar in den
zuriickliegenden Jahrzehnten stark ausbreiten konnte (GREIN 2000:108). Ahnliche Be-
obachtungen liegen aus anderen Bundeslandern vor (DETZEL 1998:506). Die Art ist me-
sophil, mit leichter Tendenz zur Hygrophilie einzustufen., die v. a. frische bis feuchte Wiesen
und Weiden bevorzugt. Sie kann als kulturbeglnstigte Griinlandart bezeichnet werden, die
Mahwiesen und Weiden von geringer bis hoher Nutzungsintensitat und einem dichten, aber
nicht allzu hohen Aufwuchs (bis 40 cm) als Lebensraum favorisiert (DETZEL 1998:507). Im
Untersuchungsgebiet wurde die Art auf den Flachen der Streuobstwiesen festgestellt.

Gemeiner Grashiipfer (Chorthippus parallelus)

Nach BELLMANN (1985) als h&aufigste Heuschrecke am zahlreichsten auf maBig feuchten
Wiesen, auch auf Trockenrasen, an Wegrandern und in Mooren zu finden. Dieser Graship-
fer meidet jedoch die extrem trockenen und nassen Gebiete. Nach JAKOVLEV & KRUGER
(1954) eine meso- bis hygrophile Art. BRINKMANN (1991) fand C. parallelus auf fast allen
Graslandtypen mit langrasiger Vegetationsstruktur sowie an Sdumen von Wegrandern und
StraBen sowie auf Ruderalflachen. KALTENBACH (1962 in BRINKMANN 1991) stuft die
Art daher als graminicol ein. Die Eiablage erfolgt in die Erde. Die Trockenresistenz der Eier
ist relativ gering (INGRISCH 1983). Im Untersuchungsgebiet wurde die Art auf den Flachen
der Streuobstwiesen festgestellt, daneben kommt sie potenziell in fast allen Grasbestanden
mit langrasiger Struktur vor.

Bewertung der Heuschreckenlebensraume

Im Untersuchungsbereich kénnen insgesamt sieben Heuschreckenarten vorkommen. Ge-
fahrdete Arten sind nicht vorhanden (vgl. GREIN 2000).

Die Zusammensetzung der Arten auf den extensiv genutzten Streuobstwiesen dirfte der
der Geestbereiche des mittleren Ostfrieslands fur strukturreicheres mesophiles Grinland
entsprechen. Hier treten i. d. R. in héherer Abundanz WeiBBrandiger Grashtpfer, Gemeiner
Grashupfer und Brauner Grashupfer, in niedriger Abundanz Bunter Grashlpfer und Nach-
tigall-Grashupfer auf.

Die groBte Gefahrdung geht flir Heuschrecken durch die fortwahrende Intensivierung bzw.
Anderung der Landnutzung aus. Die Folge ist ein anhaltender Rickgang der Heuschre-
cken. Ein Schutz ist erforderlich, um die Restbesténde, insbesondere die der gefahrdeten
Arten, zu erhalten. Dies ist nur durch den Erhalt ihrer Lebensraume maéglich. Saumbiotope
sind als Verbindungslinien und Odlandereien als Trittsteinbiotope zu erhalten (GREIN
2005:71).

Der direkte Eingriffsbereich ist wegen der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung von sehr
geringer Bedeutung fur die Heuschreckenfauna. Eine héhere Bedeutung besitzen die Wall-
hecken und die randlich vorhandenen Flachen aufgrund einer teilweise fehlenden bzw. ex-
tensiven Nutzung und eines fehlenden Insektizideinsatzes.

4.5 Tagfalter

In den letzten Jahrzehnten gibt es sowohl bei den Tag- als auch bei den Nachtfaltern Be-
standsverluste, die bei 33 Tagfalterarten und bei 130 Nachtfalterarten zu einer héheren
Einstufung in die Rote Liste fihrte (LOBENSTEIN 2004:171). Dieser Trend dirfte sich in
den letzten 20 Jahren weiter verschérft haben (s. sogen. Krefeld-Studie: HALLMANN 2017).
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Tag- und Nachtfalter kbnnen verschiedenste Lebensrdume besiedeln, da sie artspezifisch
unterschiedlichste Lebensraumanspriiche besitzen. Viele Arten sind auf das Vorkommen
von bestimmten Nahrungspflanzen in spezifischen Lebensrdumen angewiesen und kénnen
nur unter speziellen mikroklimatischen Bedingungen existieren. Fur zahlreiche Arten geho-
ren blitenreiche und nicht zu nahrstoffreiche Habitate zu den wichtigsten Lebensraumstruk-
turen.

Im Untersuchungsgebiet wurden wahrend der Kartiergange zur Brutvogelerfassung drei
Tagfalterarten mit einigen wenigen Individuen gesichtet, der GroBe KohlweiBling (Pieris
brassicae), der Kleine KohlweiB3ling (Pieris rapae) und das Tagpfauenauge (/nachis io).

GroBer KohlweiBling (Pieris brassicae)

Der GrofBe KohlweiB3ling ist ein Offenlandbewohner (EBERT & RENNWALD 1991). Im Spat-
sommer beféllt er Kohlkulturen, besonders Pflanzen in Saumposition (WEIDEMANN 1986).
Ansonsten ist die Art in Garten, Rotklee- und Luzernefeldern zu finden und als Vagabund
praktisch in allen Pflanzenverbdnden auBerhalb geschlossener Walder anzutreffen
(EBERT & RENNWALD 1991). Die Geschlechterfindung findet im Sommer meist im Lar-
valhabitat, z. T. auch im Nektarhabiat statt (EBERT & RENNWALD 1991). Die Art wird von
BLAB & KUDRNA (1982) zu den Ubiquisten gerechnet.

Als vagabundierender r-Stratege tritt die Art in mehreren (nach EBERT & RENNWALD 1991
drei) Generationen auf (WEIDEMANN 1986). Die Populationsdichte schwankt stark. Die
Falter saugen an Klee, Luzerne, Blutweiderich, Kohldistel u .a. (WEIDEMANN 1986). Art
der Nord- und OstseekUste, wo sie besonders die Spulsdume des Honkenyo-Crambion be-
wohnt. Hier hat der GroBBe KohlweiBling nicht nur seinen einzigen naturnahen Biotop, son-
dern auch heute noch seinen eindeutigen mengenmaBigen Schwerpunkt (EBERT & RENN-
WALD 1991). An der Ostseekilste an Meereskohl (Brassica), Léffelkraut (Cochlearia), und
Doppelsame (Diplotaxis). Im Binnenland bevorzugt die Art als Kulturfolger Kohl in Hausgar-
ten und hat sich dadurch stark vermehrt (WEIDEMANN 1986). Nach WEIDEMANN (dsgl.)
finden sich die Entwicklungsstadien im Frihjahr auf Wildpflanzen, im Herbst in Kohlkulturen
und an Kapuzinerkresse (Tropaleum majus), auch an Steinkraut (Alyssum). Dagegen ge-
ben EBERT & RENNWALD (1991:29tf) fur Baden-Wdurttemberg an: 'Nur drei Meldungen
betreffen Wildpflanzen ... Da Kohlsorten allgemein im Mai ausgebracht werden, sehen wir
keinen Grund, warum nicht auch die 1. Generation von P. brassicae an ihnen leben sollte.
Da sie stets seltener ist, vor allem aber weil im Juni niemand an die Ernte denkt, dirften die
Raupen hier ganz einfach Ubersehen werden. " Der Schlupf der Larven erfolgt aus Eigele-
gen auf der Blattunterseite. Der Falter lebt gesellig und ist regelméaBig zu hohen Prozent-
zahlen parasitiert. Die Uberwinterung erfolgt als Puppe (WEIDEMANN 1986).

Kleiner KohlweiBling (Pieris rapae)

Als Raupe ist der Kleine KohlweiB3ling an einer Vielzahl von Kreuzblitlern anzutreffen, Rau-
pen der Sommergeneration v. a. an angebauten Kohl-, auch an Reseda-Arten (WEIDE-
MANN 1986). Nach BLAB & KUDRNA (1982) ein Ubiquist. Art des Offenlandes, an erster
Stelle der Habitatliste stehen Acker und Garten des Kulturlandes, Brachen, ruderales Ge-
lande, Wegrander, Béschungen und Dadmme (EBERT & RENNWALD 1991). Wander- und
Nahrungsflige finden an unterschiedlichsten Stellen statt, darunter auch Waldrander, -
wege und -lichtungen; die Art ist sowohl an Trockenstandorten als auch in feuchten Berei-
chen (Feuchtwiesen, Moore) zu finden (EBERT & RENNWALD 1991).

Der Suchflug nach Partnern findet im Larval- (v. a. Krautécker) oder Nektarhabitat, oder in
deren Kombination (Ruderalflachen, Gérten, nicht zu nasse Wiesen) statt. Die Ubernach-
tung erfolgt Gberwiegend im Offenland (EBERT & RENNWALD 1991).
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Der haufige r-Stratege fliegt in 3 bis 5 Generationen (EBERT & RENNWALD 1991:295).
Besonders zahlreich in sonnigen Unkrautfluren, um Ortschaften, im Herbst zahlreich an
Klee- und Luzernefeldem, gern an Blutweiderich (WEIDEMANN 1986). An allen blitenrei-
chen Stellen zu finden. Als euryanthe Art nimmt sie viele Nektarpflanzen an, saugt auch
gerne an feuchter Erde (EBERT & RENNWALD 1991). In Mitteleuropa war die Art urspring-
lich wohl mit P. brassicae an der MeereskUiste zuhause; Kulturfolger; im Landesinneren vor
der Rodung der Wélder wahrscheinlich an den groBen Strémen zu finden gewesen (EBERT
& RENNWALD 1991).

Im Gegensatz zu P. brassicae und P. rapae wird als Larvalhabitat ein breites Spektrum
wildwachsender Cruciferaceen befressen. Die Raupe lebt einzeln oder in kleinen Gruppen.
Die Eiablage erfolgt meist an sonnig, etwas windgeschitzt und lickig stehenden Pflanzen
(EBERT & RENNWALD 1991). Die Uberwinterung erfolgt als Puppe (WEIDENMANN
1986).

Tagpfauenauge (/nachis io).

Das Tagpfauenauge ist ein Ubiquist (BLAB & KUDRNA 1982), der nahezu die gesamte
Biotopvielfalt des Offenlandes und der Walder nutzt (EBERT & RENNWALD 1991). Beson-
ders anzutreffen ist die Art im Convolvulion sepium (Convolvulo-Eupatorietum cannabini),
Arctium (Cirsium arvense - C. vulgare-Ges.) und anderen Artemisietea-Bestanden sowie in
ahnlich strukturierten Rotklee- und Luzernefeldern. MaBgebend sind zwei Faktoren: das
Vorhandensein der GroB3en Brennnessel als Raupenfutterpflanze und bliihende Pflanzen
als Nektarquelle. Dies deutet darauf hin, dass die Art urspringlich in feuchten Wéldern
(Auen) verbreitet war.

Als Nektarpflanze befliegt 1. io fast 200 Arten, darunter viele Gartenblumen, auch verletztes
Obst und Fallobst. Pflanzensoziologisch nicht einzuordnen, aber wichtiger Habitatbestand-
teil sind die Uberwinterungsplatze der Falter: Gebaude, natirliche und anthropogene Hoh-
len (StraBengullis, Grabenrohre etc). Fir die Partnerfindung haben mehr oder weniger line-
are Hochwald-Rander eine wesentliche Bedeutung, die zwischen 14 und 18 Uhr (MEZ)
direkt besonnt werden mussen und deren vorgelagerte Vegetation méglichst niedrig oder
gar nicht vorhanden ist. Statt der Hochwald-Rander werden auch héhere und langere Steil-
bdschungen benutzt. Revierplatz, Nektar- und Larvalhabitat sind drei vollig unabhangige,
aber unverzichtbare Bestandteile des Gesamthabitats (EBERT & RENNWALD 1991).

Die Art ist meist einbr(tig, in warmen Jahren tritt sie mit einer zweiten Generation auf. Die
Falter Uberwintern und erscheinen im Vorfrihling zur Bliite des Huflattichs. Die Eiablage
erfolgt spater, die daraus sich entwickelnden Falter erscheinen im Hochsommer (WEIDE-
MANN 1988). Das Larvalhabitat liegt primar im Convolvulion sepium, seltener auch im
Aegopodion podagrariae. Die Eiablage erfolgt im Bereich der Triebspitzen der Brennnessel
(EBERT & RENNWALD 1991). Raupennester finden sich an besonnten und gleichzeitig
luftfeucht stehenden Brennnesselbestanden, z. B. an Flussufern oder langs wasserfuhren-
der Wiesengraben. Sie schlipfen aus haufchenartigen Gelegen (mehrere 100 Eier) unter
den Blattern und Uberziehen die FraBpflanze mit einem Gespinst, in dem sie sich in der
FraBpause aufhalten (WEIDEMANN 1988).

Bewertung der Tagfalterlebensraume

Die fur eine Bebauung beplanten Fldchen besitzen fur die festgestellten Falterarten nur eine
geringe Bedeutung. Wichtig ist hingegen der Erhalt und die Entwicklung der Wallhecken
und der Saumstrukturen. Positiv wirde sich, auch fir weitere Tagfalterarten, eine Berei-
chung des Untersuchungsgebietes mit Nektar- und Wirtspflanzen auswirken.
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Brutvogelarten

Kirzel Art Rote Liste (D/Nds.)
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