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10 Wirkung und Konfliktpotential (GV)

10.1 Gastvogel allgemein

Zahlreiche Untersuchungen haben gezeigt, dass die Verteilung rastender Végel nicht allein
von Windenergieanlagen, sondern auch von einer Vielzahl anderer Faktoren wie
Nahrungsangebot, Biotopstruktur, Stérungen und Tradition bestimmt wird (z.B. BACH et al.
(1999), HANDKE et al. (1999), SCHREIBER (1999)). Dennoch liegen fir viele rastende
Vogelarten auch konkrete Hinweise auf negative Effekte durch WEA vor. Dies deuteten
bereits die ersten Untersuchungen von BLEIJENBERG (1988), WINKELMANN (1989,1990)
oder SCHREIBER (1993) an. Aber auch aktuellere Arbeiten bestatigen diese Ergebnisse
(z.B. LANGSTON & PULLAN (2003), HANDKE et al. (2004), HOTKER et al. (2004),
REICHENBACH (2004), Reichenbach et al. (2004), PERCIVAL (2005) und DREWITT &
LANGSTON (2006)).

Dabei konnen die Auswirkungen von Windkraftanlagen in vier Wirkfaktoren eingeteilt

werden:

+ Direkter Lebensraumverlust durch die Flacheninanspruchnahme
* Scheuch- und Vertreibungswirkungen
+ Barriere-Effekt

* Kollisionsgefahrdung
Im Folgenden soll der Stand des Wissens zu den oben genannten Wirkfaktoren dargestellt
werden.

Flédchenverlust

Der zu erwartende direkte Flachenverlust durch Zuwegungen, Kranaufstellflichen und
Fundamente kann bei den im Planungsgebiet festgesteliten Gastvogeln vernachlassigt
werden, da sie im Verhéltnis zur Flache, die weiterhin zur Verfligung steht, nur einen

Bruchteil in Anspruch nehmen.

Scheuch- und Vertreibungswirkung

Fur eine Reihe von Gastvogelarten ist im Vergleich zu den Brutvégeln eine deutlich héhere
Empfindlichkeit gegenliber Windenergieanlagen vielfach nachgewiesen und in der Literatur
bestatigt worden (z.B. HOTKER et al. 2004, REICHENBACH et al. 2004, MOCKEL &
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WIESNER 2007). Insbesondere Ganse, Enten und Watvégel halten regelméaRig Abstande

von bis zu mehreren Hundert Metern ein.

Dabei ist artspezifisch von einer Spanne von nur sehr geringen Beeintrachtigungen, z.B. fir
Mdwen (BACH et al. 1999, HANDKE et al. 2004a,b, REICHENBACH & STEINBORN 2004,
SINNING & DE BRUYN 2004, SCHREIBER 2000), Uber mittlere Empfindlichkeiten, d.h.
Auswirkungen bis 300 m Entfernung, z.B. fur Kiebitz und verschiedene Regenpfeifer (BACH
et al. 1999, CLEMENS & LAMMEN 1995, HANDKE et al. 2004 a,b) bis hin zu starken
Beeintrachtigungen bis zu Uber 600 m, z.B. fur verschiedene Ganse (KRUCKENBERG &
JAENE 1999, SCHREIBER 2000) auszugehen.

Mowen sind generell durch eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen
gekennzeichnet. Insbesondere fir Lach- und Sturmméwen sind Vertreibungswirkungen tiber
100 m hinaus nicht bekannt (REICHENBACH et al. 2004, STEINBORN et al 2011).
RegelméaRig rasten Méwen auch in Windparks in unmittelbarer Anlagennihe. Eine
umfangreiche Zusammenschau ist REICHENBACH (2003) zu entnehmen und wurde bei
REICHENBACH 2004) aktualisiert.

Die Empfindlichkeit in Bezug auf Scheuchwirkungen steht in direkter Beziehung zur
Kollisionsgefahrdung von Gastvogelarten. Empfindliche Arten, die die Néhe von Windparks
meiden, treten nur selten als Kollisionsopfer auf (beispielsweise Génse, vgl. DURR 2013).
Arten, die hingegen auch innerhalb von Windparks auftreten, gehéren zu den haufigeren
Kollisionsopfern (z.B. Méwen, vgl. DURR 2013). Insofern wird mit der Einstufung der
Empfindlichkeit in Bezug auf Scheuchwirkung gleichzeitiy eine Aussage zur

Kollisionsgefahrdung getroffen.

Géanse bedurfen in Bezug auf eine Scheuch- und Vertreibungswirkung durch WEA einer
besonderen Beachtung, da hier alle untersuchten Arten eine mehr oder weniger starke
Meidung zeigen. Fur Graugans und Saatgans werden von REICHENBACH et al. (2004)
Meidungsdistanzen von 200-300 m angeflhrt, bei der Blassgans wurden Meidungsdistanzen
von 400 bis 600 m festgestellt, die gut abgesichert sind. Auch HOTKER et al. (2004) gehen
von Meidungsdistanzen von mehreren hundert Metern aus. HOTKER et al. (2004) leiten
daraus einen Mindestabstand von 400 bis 500 m ab, mit dem nachfolgend fir Ganse

allgemein gearbeitet werden soll.
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Barriere-Effekt

Bezuglich des Barriere-Effekts liegen allgemein bislang nur wenige Kenntnisse vor.
Beeintrachtigungen sind am ehesten dort zu erwarten, wo Windparks langgezogene
Querriegel in haufig genutzten Flugwegen groRer Vogelzahlen bilden, z.B. zwischen
Schlafplatzen und Nahrungsflachen rastender Ganse oder Schwane. Barriere-Effekte auf
den groRraumigen Vogelzug sind vermutlich nur von geringer Relevanz, sofern es sich um
einen Breitfrontzug handelt. Sie kénnen jedoch bei horizontalen und vertikalen
Verdichtungen des Vogelzugs (GATTER 2000) - d.h. in engen Leitkorridoren - zu gréReren
Beeintrachtigungen fUhren (Ausweichbewegungen, Verlagerungen, erhéhter
Energieverbrauch). Der Barriere-Effekt spielt nicht nur auf dem Zug, sondern auch bei
Wechselbeziehungen zwischen verschiedenen Teillebensraumen eine Rolle, wie z.B. beim

Wechsel zwischen Schlaf- und Nahrungsplétzen.

Dieser Aspekt ist im UG insbesondere bezlglich der Uberwinternden Ganse von Bedeutung.
In HOTKER et al. (2004) wurden hierfir Tendenzaussagen zu einer vorhandenen
Barrierewirkung fur Ganse und Schwéne getroffen. Eine weitere Studie hierzu aus dem
deutsch-niederl&ndischen Grenzgebiet soll an dieser Stelle kurz vorgestellt werden:

Im Rahmen eines Monitoringprojektes zum Einfluss eines Windparks im Emsland im Bereich
Twist auf Gberwinternde Géanse und Schwéane (REICHENBACH 2005, 2006) mit zweijahrigen
Vor- und zweijahrigen Nachuntersuchungen konnten keine unmittelbar erkennbaren
Barriere-Effekte in Form von ausgepragten Ausweichbewegungen beobachtet werden. Die
Tiere (ca. 20.000 Saatganse und bis zu 300 Sing- und Zwergschwane) wahlten bereits beim
Abflug vom ca. 1 km entfernten Schiafplatz eine Richtung, die sie in der Mehrzahl der Fille
in ausreichendem Abstand nérdlich des Windparks vorbeifihrte. Im  zweiten
Untersuchungsjahr wurden jedoch auch Flugwege durch den Windpark beobachtet. Dies war
dann der Fall, wenn sich die aufgesuchte Asungsflache direkt hinter dem Windpark befand.
Auch bei Wechselflugen zwischen zwei Schlafgewassern wurden Fliige durch den Windpark
beobachtet. Es herrschte jedoch insgesamt der Eindruck vor, dass die Tiere den Windpark
offensichtlich als ausgedehntes Hindernis wahrnehmen, das in entsprechendem Abstand
(ca. 400 m als Mindestentfernung) umflogen wurde. Dieses Umfliegen wurde
augenscheinlich aufgrund der guten Ortskenntnis der Végel bereits bei der Wahl der
Abflugrichtung vom Schlafplatz einkalkuliert. Ein Einfluss des Windparks auf die Gesamtzahl
der in dem Gebiet Uberwinternden Ganse und Schwane wurde hingegen nicht festgestellt.

Eine Untersuchung vom Rysumer Nacken bei Emden (PLANUNGSGRUPPE GRUN GMBH
2011) kommt zu dem Ergebnis, dass die dort beobachteten Gansearten Saatgans und
Blassgans zu den Vogelarten gehéren, die den héchsten Anteil sichtbar vor den WEA
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ausweichenden Individuen aufwiesen. So zeigten 41,1% der beobachteten Saatgénse und
34,4% der erfassten Blassganse Ausweichbewegungen. Innerhalb der Génse zeigten sich
artspezifische Unterschiede in den Reaktionen auf die WEA: Wahrend gut die Halfte aller in
Entfernungen zwischen 100 und 600 m passierenden Blassganse Ausweichreaktionen
zeigten, war der Anteil entsprechenden Verhaltensreaktionen bei Grau- und
Weilwangengénsen deutlich geringer und zeigte keine klare Abhangigkeit von der
Passierdistanz. Fur die Gbrigen Gansearten (vor allem Saat- und Kurzschnabelgans) wurden
Ausweichreaktionen vor allem in Entfernungen zwischen 100 und 300 m von den WEA

registriert.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass eine Barriere-Wirkung von geschlossenen
Windparks gegenuber Géansen und Schwénen nicht per se auftreten muss. Dieser Faktor
kann jedoch vor allem dann relevant sein, wenn dadurch regelmagig, kleinrdumig genutzte
Flugkorridore (etwa zwischen Schlafplatz und haufig genutzten Nahrungsflachen)

zerschnitten werden.

Kollisionsgefdhrdung

Wie bereits oben beschrieben (s. Scheuch- und Vertreibungswirkung), fihrt eine hohe
Empfindlichkeit in Bezug auf die Scheuchwirkung im Umkehrschluss zu einer geringeren
Kollisionsgefédhrdung. So gelten Ganse als kaum kollisionsgefahrdet, was auch durch die
Zahlen aus der zentralen Fundkartei zu Vogelverlusten an Windenergieanlagen in
Deutschland (DURR 2014) bestatigt wird. Aktuell liegen folgende Totfundzahlen vor:

Blassgans: 4
Ganse, unbestimmt: 3
Saatgans: 3
Graugans: 5

6

Weilwangengans:

Auch bei einer zweijahrigen Zugplanbeobachtung am Rysumer Nacken bei Emden
(PLANUNGSGRUPPE GRUN GMBH 2011) bei der z.B. > 22.000 Weillwangengénse und
>6.000 Blassgénse das nahere Umfeld der WEA passierten, wurden bei parallelen
Schlagopfersuchen zwar rund 160 Schlagopfer gefunden, darunter aber keine toten Ganse.
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10.2. Gastvogel -Priifung der Verbotstatbestinde-

Aufgrund ihrer Haufigkeit im Untersuchungsgebiet und ihrer Empfindlichkeit soll auf folgende

Arten noch einmal néher eingegangen werden:

> Graugans

> Kiebitz

> Sturmmowe

> Silberméwe

> Heringsmowe
Graugans

Fir die Ganse ist, wie oben beschrieben, aufgrund der Scheuch- und Vertreibungswirkung
und des Barriere-Effekts von Windenergieanlagen vorwiegend der Stérungstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG artenschutzrechtlich relevant und zu beurteilen.

10 - mal wurden 2015/16 rastende Grauganse mit TruppgréRen >= lokaler Bedeutung im UG
nachgewiesen, davon einmalig ein Bestand von regionaler Bedeutung (450 Ind.) im
unmittelbaren Umfeld des Planvorhabens. Die rdumlichen Verteilungsschwerpunkte der
Graugans liegen im Bereich des Gewassers im siidlichen Randbereich des UG. Der Abstand
dieser Flachen zur Vorhabenflache ist ausreichend groR, so dass durch das Vorhaben nicht

von einer Lebensraumentwertung ausgegangen werden kann.

Eine stete Nutzung der Vorhabenflache und ihrer naheren Umgebung wurde durch die Art
nicht festgestellt. Das Vorhabengebiet ist somit nicht als essentieller Rastplatz zu
klassifizieren. Der einmalig ermittelte Bestand (450 Ind.) fand sich angrenzend an den
bestehenden Windpark in unmittelbarer Nahe zu Bestands-WEA. Ein kleinraumig wirksamer
Verdrangungseffekt kann zwar durch das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden, insbes.
die stdwestlich anschlieRenden und von WEA freien Landschaftszonen mit dort gelegenen

Gewassern bieten jedoch adaquate, stérungsfreie Ausweichraume.

Relevante Wechselbeziehungen zwischen den Schwerpunktraumen der Ganserast im
Bereich der sudlich im UG gelegenen Gewasser und dem eigentlichen Vorhabengebiet am
Buchweizenweg (lokale Zugbewegungen in regelmaRiger Form) wurden nicht beobachtet.

Ein relevanter, (ber den Ist-Zustand hinausgehender Barriere-Effekt ist aufgrund des
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bestenden Ost-West-Riegels aus Bestands-WEA zwischen dem Schwerpunktraum der
Ganserast im Bereich des sudlich gelegenen Gewassers und dem Vorhabengebiet am

Buchweizenweg nicht zu erwarten.

Es kann somit davon ausgegangen werden, dass die geplante Windenergiesonderbauflache
keine erhebliche Beeintrachtigung von relevanten, wertgebenden Rastflachen infolge
Scheuch- und Vertreibungswirkung und keine signifikante Verstarkung von Barriere-Effekten
bezogen auf Grauganse bewirkt. Ein Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
fur die Grauganse ist nicht anzunehmen.

Im Kartierjahr 2013/14 wurden im Umfeld des Planvorhabens keine relevanten Trupps der
Art Graugans nachgewiesen.

Kiebitz

Insgesamt wurden in der zentralen Fundkartei nach DURR (2014) nur fiinf Kollisionsopfer
dieser Art registriert. Ein erhohtes Tétungsrisiko durch Kollision ist fur den Kiebitz daher nicht
gegeben. Bezuglich der Scheuch- und Vertreibungswirkung schwanken die Angaben in der
Literatur fur den Kiebitz als Rastvogel von 100 m bis 500 m. REICHENBACH et al. (2004)
ordnen dem Kiebitz daher in ihrer Zusammenschau der Literatur eine mittlere bis hohe
Empfindlichkeit zu. Bei einer mittleren Empfindlichkeit ist von Beeintrachtigungen bis zu 200
m, bei einer hohen von Uber 200 m auszugehen. Dabei sind von der héheren
angenommenen Empfindlichkeit insbesondere gréRere Trupps betroffen (z.B. SINNING &
DE BRUYN 2004).

Insgesamt nutzt der Kiebitz das Untersuchungsgebiet nur sporadisch und selten (s.
kartographische Darstellungen der Anlage). Trupps lokaler oder hoherer Bedeutung
wurden im Rahmen der Erhebungen nicht festgestellt. Einmalig wurde der Kiebitz
2015/16 mit 11 Individuen (30.10.15) nordwestlich des Vorhabens in einer Entfernung von
ca. 76 m zum Plangebiet und 192,50 m zu einer Bestands-WEA beobachtet. Weitere
Nachweise ergaben sich fir den Bereich bis 1 km um das Vorhabengebiet nicht.

2013/14 ergaben sich 2 gréRere Nachweise (120 Ind., 380 Ind.) in einer Entfernung von ca.
123 m bzw. 158 m.

Ein kleinrdumiger Entzug von Rastflachen kann somit nicht ausgeschlossen werden, doch
bieten die angrenzenden westlichen und insbes. siidwestlichen Zonen adaquat ausgestattete

und von WEA freie Ausweichraume.
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Von einer erheblichen Beeintrachtigung der Kiebitze ist daher auf Grundlage der
Kartierungsergebnisse nicht auszugehen. Der Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG tritt nicht ein.

Silberméwe , Sturmmdéwe und Heringsmoéwe

Bezuglich der Art Silberméwe verzeichnet WINKELMANN (1992) Meidungsinstanzen von
250 m bis tiw. 500 m (Tendenzaussage). Im konkreten Anderungsbereich wurde die Art nur
vereinzelt festgestellt, im Umfeld des Planvorhabens fanden sich Ansammilungen von 19 Ind.
(21.03.16) in einem Abstand von 200 m bzw. 37 Ind.(18.11.15) in einem Abstand um 320 m
zur  Planfliche. Aufgrund der gegebenen Distanz sind relevante / erhebliche
Beeintrachtigungen nicht anzunehmen, zumal der Gesamtraum adaquat ausgestattete

Rastrdume bietet.

Bezogen auf die Art Heringsméwe liegen keine abgesicherten Erkenntnisse hinsichtlich des
Meidungsverhaltens gegenuber WEA vor. Die Heringsméwe konnte in lokal — regional
bedeutsamen Bestdnden (bezogen auf die TruppgréRe) innerhalb der Zone bis 1 km
festgestellt werden. Weitere Bestande lokaler Bedeutung fanden sich in der anschlieBenden
Zone bis 2 km. Die Regelabstande lagen somit > 250m. Nur einmalig fand sich ein Bestand
mit 50. Ind. im Nahbereich des FNP-Anderungsbereiches bei einer Entfernung von ca. 87 m.
Eine kleinrdumig wirksame Reduzierung der Nutzungsintensitit im Umfeld des
Planvorhabens ist somit nicht auszuschlieRen; relevante erhebliche Beeintrachtigungen der
Art werden aufgrund der im Wesentlichen gegebenen Regelabstinde, der eingeschrankten
Stetigkeit der Vorkommen im Nahbereich des Vorhabens und des weiterhin gegebenen
Angebotes von WEA unbeeinflusster Nutzflaichen gleicher Auspragung in angrenzenden

Teillandschaftsraumen nicht angenommen.

Sonstige Méwenarten weisen generell eine geringe-mittlere Empfindlichkeit gegentiber
Windenergieanlagen  auf. Insbesondere fur Lach- und  Sturmméwen  sind
Vertreibungswirkungen tiber 100 m hinaus nicht bekannt (REICHENBACH et al. 2004),
STEINBORN et al 2011). Regelmé&Rig rasten Sturmméwen aber auch in Windparks in
unmittelbarer Anlagenndhe. Im Gegensatz zu einigen anderen Méwenarten hélt sich die
Sturmmowe oft an Binnenlandstandorten auf. Es sind auch weite Nahrungsflige der
Kustenpopulationen ins Binnenland bekannt (GLOE 2006). Zahireicher und steter treten die
Méwen i.d.R. auf, wenn die landwirtschaftlichen Nutzflachen begiillt werden.

Im Bereich der Planflache Buchweizenweg tritt die Art sporadisch auf. Ein gréRerer Bestand

von landesweiter Bedeutung der Art Sturmméwe mit 320 Ind. wurde 1-mal im unmittelbaren
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Umfeld des Planvorhabens (Entfernung ca. 58 m) am 12.01.2016 angetroffen. 280 Ind. und
380 Ind. hielten sich am 26.01.2016 bzw. am 23.02.2016 innerhalb des F-Plangebietes auf.

Im Rahmen der GV-Erhebungen 2013/2014 erfolgte im Umfeld des Vorhabens nur ein
Nachweis von regionaler Bedeutung bezogen auf die TruppgréRe (210 Ind. / 19.09.2013 in
ca. 35 m Entfernung).

Da Sturmméwen durch eine geringe Sensibilitait gegeniber von WEA ausgehenden
Scheuchwirkungen gekennzeichnet sind, gehéren sie zu den pot. Kollisionsopfern in
Windparkbereichen. Sturmméwen sind sehr gute Flieger, die prinzipiell Hindernissen
ausweichen. Da Sturmméwen Windparkflaichen grundlegend auch auf Rotorblatterhche
durchfliegen, bedingt eine starke Flugaktivitat jedoch ein gewisses Kollisionsrisiko.

So weist die zentrale Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg 45 Kollisionsopfer aus (vgl. DURR
2015). Eine Schlagopfersuche bei Windenergieanlagen auf der Insel Fehmarn (BioConsult
SH/ARSU 2010) bestatigt eine entsprechende Einschétzung. Die Sturmmoéwe umfasste ca.
5 % der Schlagfunde.

Aufgrund des insgesamt eher sporadischen Auftretens der Art im Umfeld des Plangebietes
sowie der Inanspruchnahme der durch Bestand-WEA vorbelasteten Anschlusszonen wird
eine signifikante Verschlechterung der Nutzungsraume fiir die Art nicht angenommen. Der
Erhaltungszustand der Art wird aufgrund der Populationsgréfie und Populationsdynamik von
dem selten anzunehmenden, aber nicht auszuschlieRenden Verlust einzelner Tiere durch

Kollision nicht beeinflusst.

Grundsatzlich wird vorgeschlagen die Flachen innerhalb des geplanten Windparks sowie im
unmittelbaren Umfeld nicht mehr mit Gulle zu besprithen. Somit wird verhindert, dass die
Mowen aktiv in den Windpark gelockt werden und das Schlagrisiko wird reduziert. Das
gesamte Offenland in nordéstlicher und sudwestlicher Richtung (im Bereich der hier
gelegenen Gewasser) bietet gut ausgestattete Ausweichméglichkeiten.

Die kleinraumigen lokalen Auswirkungen durch die geplante WEA-Sonderbauflache auf die
Rastvogel kénnen zudem uber die fur Brutvégel vorgesehenen Kompensationsmafnahmen

mit kompensiert werden.
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Weitere planungsrelevante Gastvogelarten

Flr die Gbrigen planungsrelevanten Gastvégel sind, da diese nicht im Vorhabenbereich oder
in einem relevanten Umkreis briten, nur Stérungswirkungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG zu beurteilen.

Baubedingte Stérungen einzelner Individuen durch akustische oder optische Stérreize
kbnnen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der Unempfindlichkeit der Arten als
Nahrungsgédste und der Tatsache, dass es keine bevorzugte Nutzung von besonders
geeigneten Flachen als Nahrungshabitat im Bereich des Vorhabens gibt, kann eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen ausgeschlossen werden. Dies
git auch fir betriebsbedingte Stérungen. Erhebliche Stérungen im Sinne einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population werden daher

ausgeschlossen.

11 Fazit

Im Bereich des Windparks Kénigsmoor soll eine Erweiterung des Windparks erfolgen. In
diesem Bereich wurde 2014 (partiell) und 2015 eine Brutvogelkartierung durchgefiithrt. Um
das Konfliktpotential an dem FNP-Anderungsbereich einschatzen zu kénnen, wurden die
Ergebnisse der  Brutvogelkartierung ausgewertet  (artspezifisch  erfolgten
Kontrolluntersuchungen im Jahr 2016, die ,eingepflegt” wurden).

Der artenschutzrechtliche Konflikt wird auf Ebene der nachgelagerten Verfahren (z.B.

vorhabenbezogener Bebauungsplan / Genehmigung nach BImSchG) ausgeldst. Hier
sind basierend auf die konkreten WEA-Standorte MaBnahmen _ zur

Vermeidung/Minimierung von Beeintrdchtigungen darzulegen.

Aufgrund des ermittelten Arteninventars bzw. der rdumlichen Verteilung der Brutstandorte
innerhalb der Eingriffsfliche ist eine relevante Beeintrachtigung von Brutvégeln unter
Bertcksichtigung von méglichen grundlegenden und vorsorgenden Angebotsplanungen in
Form von vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen (VorwegmaRnahme zur Verlagerung von
Brutstandorten) zur Konfliktlosung in den Folgeverfahren fiur die Art Feldlerche
(Kollision/Stérung, 2 Brutpaare im Anderungsbereich) durch das Vorhaben nicht
anzunehmen bzw. den potentiellen Beeintrachtigungen kann wirksam entgegengewirkt

werden.
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Der teilweise gegebene Funktionsverlust von Kiebitzrevieren auf Basis der Erhebungen
2015 ist als Beeintrachtigung zu  klassifizieren. Bei Umsetzung von
KompensationsmalRnahmen sind vermutlich keine erheblichen Umweltauswirkungen

negativer Art mit der Ausweisung der Windenergieanlagenkonzentrationszone verbunden.

Durch die Baufeldraumung auBerhalb der Reproduktionszeit der ermittelten
Vogelarten (es gelten hierzu die Bestimmungen des § 39 BNatSchG) kénnen die zu
erwartenden negativen Tatbestinde des speziellen Artenschutzrechts (§ 44)
umgangen werden (Konfliktvermeidende MaRnahmen).

Bezogen auf die im angrenzenden Raum (innerhalb eines Radius von 500 m)
nachgewiesenen, besetzten Horststandorte von Mé&usebussard und Turmfalke kénnen
SchadensbegrenzungsmaBnahmen / Ablenkungsmafnahmen zur Steuerung von
Nahrungsfliigen sowie die unattraktive Gestaltung des naheren Umfeldes der WEA zur
Konfliktlésung beitragen.

Die Darlegung des erforderlichen Umfanges der MaRnahmen, die raumliche Festlegung

sowie eine detaillierte Planungskonzeption erfolgt im nachgelagerten Verfahren.

Die Brutstandorte der Arten Feldlerche, Mausebussard und Turmfalke und der Erfolg der

VorwegmalRnahmen sollten jahrlich Gberprift werden.

Daruber hinaus kénnen im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren bei
Kenntnis der konkreten WEA-Parkkonfiguration unter Vorsorgeaspekten ggf. weitere
MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung von pot. Beeintrachtigungen/Auswirkungen
konzipiert bzw. durch die zustandige UNB — sofern sie es zur Reduzierung von pot.
Konfliktsituationen far erforderlich halt - z.B. im Verfahren nach BImSchG entsprechend
Auflagen eingeleitet werden (hinsichtlich temporarer / periodischer
Betriebszeitenbeschrankung siehe auch ,Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen® (2016) S. 224,
Kap. 7.2).

Grundlegende Ldsungen zur méglichen Konfliktentscharfung / Konfliktbewaltigung auf Ebene
des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens sind gegeben, wobei zu beriicksichtigen ist,
dass keine Uberdurchschnittiche Haufung der Arten Feldlerche, Turmfalke und

Mausebussard im Gebiet ableitbar ist.
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Das Plangebiet (Gastvogel Teilgebiet 1) erreicht eine landesweite Bedeutung als Rastgebiet
aufgrund des Vorkommens von mehreren Sturmméwentrupps entsprechender GréRe.
Insgesamt  handelt es sich in diesem Teilgebiet jedoch nicht um einen
Verbreitungsschwerpunkt der Art. Die Sturmméwen treten im Wesentlichen sporadisch im
Gebiet auf. Die Méwenart gilt potentiell als kollisionsanféllig. Aufgrund des insgesamt eher
sporadischen Auftretens der Art im Umfeld des Plangebietes sowie der Inanspruchnahme
der durch Bestand-WEA vorbelasteten Anschlusszonen wird eine signifikante
Verschlechterung der Nutzungsraume fir die Art jedoch nicht angenommen. Zudem wird
vorgeschlagen die Flachen innerhalb des geplanten Windparks nicht mehr mit Gille zu
besprihen. Somit wird verhindert, dass die Méwen aktiv in den Windpark gelockt werden
und das Schlagrisiko wird reduziert.

Die kleinrdumigen lokalen Auswirkungen (Funktionsminderungen) durch die geplante WEA-
Sonderbauflache auf die Rastvogel kénnen zudem Uber die fur Brutvdgel vorgesehenen
KompensationsmalRnahmen mit kompensiert werden.

Die Verbotsbesténde hinsichtlich einer méglichen Betroffenheit von Rast- und Gastvégeln
nach § 44 Abs. 1, Nr. 1, 2 und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig. Eine
Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich, ebenso nicht gemaR
Art. 16 FFH-Richtlinie.

Bei allen Arten kann eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Population unter
Berucksichtigung der definierten MaRnahmen zur Vermeidung bzw. der MaBnahmen zur
Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt ausgeschlossen werden. Der
Erhaltungszustand der Populationen in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet wird sich nicht

verschlechtern.
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Anlage

Anlage 01A:
Begehungstage/Wetterdaten
Anlage 01B:

( entfallt hier )

Anlage 02:
( entfallt hier )

Anlage 03:
( entfallt hier )

Anlage 04:
Nahrungsgéste 2013/14, Teil 1-3

Anlage 05:
Nahrungsgaste 2015/16, Teil 1-5
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Gastvogelerfassung
- Wetterdaten 2013 bis 2014 -

Datum

Wetter

12.09.2013

bewolkt, 15°C

19.09.2013

trocken, 13,9°C

24.09.2013

bewdlkt, 17°C

03.10.2013

sonnig, 14°C

09.10.2013

trocken, 13,6°C

20.10.2013

bedeckt, windstill, 15°C

25.10.2013

bedeckt, 8°C

31.10.2013

wenig bewdlkt, 12°C

05.11.2013

onnig bis bewdlkt, 10°C

14.11.2013

edeckt, regnerisch, 5°C

20.11.2013

sonnig, 4°C

26.11.2013

sonnig, 3°C

02.12.2013

sonnig, 7°C

10.12.2013

bedeckt bis sonnig, 8°C

16.12.2013

bedeckt bis sonnig, 9°C

23.12.2013

heiter bis wolkig, 9°C

29.12.2013

sonnig, 5°C

06.01.2014

bedeckt, 10°C

13.01.2014

bedeckt, 4°C

20.01.2014

bedeckt, 2°C

29.01.2014

10 cm hohe Schneedecke, -1°C

03.02.2014

sonnig, 3°C, Gewasser zugefroren

10.02.2014

bedeckt, 7°C

18.02.2014

bedeckt, 7°C

24.02.2014

sonnig, 8°C

04.03.2014

sonnig, 10°C

10.03.2014

sonnig, 12°C

17.03.2014

bedeckt, 10 °C

24.03.2014

heiter, 8°C

31.03.2014

heiter, 12°C

08.04.2014

ISonne und Regen, 14°C

15.04.2014

wechselnd bewdlkt, 10°C

22.04.2014

heiter bis wolkig, 18°C

29.04.2014

heiter, 23°C

08.05.2014

bewdlkt, Regenschauer, windig, 14°C

12.05.2014

Regen, 13°C

02.07.2014

bedeckt, 20°C

10.07.2014

sonnig, 24°C

18.07.2014

sonnig, 25°C

25.07.2014

bedeckt, 23°C

01.08.2014

heiter, 26°C

08.08.2014

heiter, 23°C

14.08.2014

wechselnd bewdlkt, Regenschauer, 20°C
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Koénigsmoor Buchweizenweg
- Wetterdaten 2015 bis 2016 -

Datum kNetter

05.09.2015 heiter bis wolkig, Regenschauer, 15 °C

08.09.2015 heiter, 18°C

17.09.2015 pedeckt, Regenschauer, windig, 16 °C

22.09.2015 pedeckt, 15°C

29.09.2015 sonnig, 17 °C

13.10.2015 pewolkt, 10°C

15.10.2015 heiter, 18°C

21.10.2015 wolkig bis sonnig, 8°C

30.10.2015 heiter, 13°C

04.11.2015 Bsonnig, 15°C

10.11.2015 bedeckt, stiirmisch, 16°C

18.11.2015 heiter bis wolkig, 12°C

23.11.2015 pedeckt, 6°C

03.12.2015 pedeckt, teilweise sonnig, 9°C

08.12.2015 sonnig, 10°C

15.12.2015 diesig, 8°C

22.12.2015 Regen, Wind, 11°C

30.12.2015 ponnig, 9°C

08.01.2016 jganze Woche Glatteis, -5°C; bewsélkt, 5°C

12.01.2016 heiter bis bewolkt, 6°C

19.01.2016 Schnee und Frost, bedeckt, -1°C

26.01.2016 pedeckt, 6°C

02.02.2016 pedeckt, windig, 10°C

09.02.2016 pedeckt, 8°C

18.02.2016 heiter, 2°C

23.02.2016 heiter, 7°C

01.03.2016 pewolkt, 0°C

11.03.2016 pbedeckt, 6°C

17.03.2016 sonnig, 4°C

21.03.2016 pedeckt, 7°C

28.03.2016 pewdlkt, 7°C

06.04.2016 ponnig, 7°C

11.04.2016 onnig, 15°C

18.04.2016 pedeckt, 10°C

20.04.2016 pedeckt, Regen, 4°C

(Angaben gemaR Buro fur Okologie und Landschaftsplanung)
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